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5 Jubileum
Ceské sdruzeni pro biomasu slavi 20 let

Prakticky stejné stary jako Ceskd republika je CZ Biom. Pro Fadu lidi mitse byt piekvapivé, jak dlouho jif CZ Biom funguje. Pokud
se vSak podivame na praktické vysledky a pozici bioenergetiky v tuzemsku, je jasné, Ze za tim vSim stoji dlouholeta mravenci prdace.
Pritom v nékterych okolnich stdatech jesté profesiondlné fungujici sdruZeni ani neni. Od nasich zakladatelii se tedy v roce 1994
v mnoha ohledech jednalo o viziondisky a zasluiny ¢in, nasledné podpoieny pili desitek a stovek zaméstnancii i Fadovych Elenii.

V aktualnim cisle se proto kromé tradicniho tématu prvniho
vydani roku — rychlerostoucich dievin, venujeme téz pohledu do
historie jak sdruzeni, tak obecné nékterych oborii bioenergetiky.
A mizeme vam zarucit, Ze je rozhodné o cem Cist. Vzdyt za dva-
cet let, behem kterych CZ Biom konstantné vylepsoval pozici
biomasy v Ceské republice, se toho uddlo mnoho. Jak z pohledu
legislativniho vyvoje, tak i z praktického hlediska.

V zivote vSak nejsou jen pozitivni momenty, jakym byl treba sa-
motny zacatek fungovani CZ Biom. Ano, i nase Sdruzeni si pro-
slo tezkymi etapami. Napriklad na konci devadesatych let bylo
okolo néj poradné rusno. Dostalo se na seznam podezielych
organizaci a jeho zdstupci dokonce museli podavat vysveétleni
bezpecnostnim slozkam. Vse souviselo pouze s nepochopenim
pozice biomasy v ramci energetického mixu.

Ale byla zde predevsim pozitiva. Postupné se vyvijely odborné
sekce, diky nimz se bylo mozné kazdému oboru bioenergetiky
detailnéji a s prichodem novych technologii se zacaly rozsirovat
i komunikacni kandly. Kromé casopisu, nejprve vydavaného
formou e-zinu, nasledné i tisténou formou, zacaly pribyvat

i webové stranky. Mimo korporatniho webu czbiom.cz zacal
fungovat predevsim ten odborny — BIOM.cz. Ten je dodnes in-
formacni zakladnou pro vsechny zdajemce at uz z rad siroké ve-
rejnosti, odbornikii ¢i spolecnosti podnikajicich v bioenergetice.
CZ Biom se téz postupné vice a vice zacal vénovat projektiim —
Jak tuzemskym, tak tém, presahujici hranice Ceské republiky
a diky tomu jsme dokazali zemédeélce i podnikatele informovat
a chystanych zméndach ¢i novych normach.

Ruku v ruce s projekty se Sdruzeni zamérilo i na osvétové a in-
formacni kampanée na podporu kapalnych biopaliv (Biopaliva
frci), opétovného pouziti (CERREC), kompostovani (Odpad
Zije) a dalsich zpusobui jak pomoci zZivotnimu prostredi a ceské
ekonomice. S ¢imz souvisi i prakticky nespocitatelné mnozstvi
seminari, konferenci a workshopui, které CZ Biom za vSech-
na ta léta prichystal. Povestnou tresinkou na dortu je v tomto
ohledu konference BIOMASA ENERGETIKA, ktera se v roce
2013 konala jiz dokonce po osmndcte.

Velka cast aktivit se odehravala v pozadi. Sdruzeni se podilelo
na pripravach mnoha pravnich predpisu, které rozvoji bioener-
getiky vyrazné napomohly.

Pokud se o historii sdruzeni chcete dozvédet vice, podivejte se
v cisle casopisu BIOM, které prave drZite v rukou napriklad na
vnitrek obalky, kde jsme otiskli vzpominky vSech dosavadnich
Ctyr predsedii. V samotném cisle pak naleznete clanky venu-
Jict se historii kapalnych biopaliv, bioplynu, rychlerostoucich
drevin i energetickych rostlin.

Pevné verime, ze casopis BIOM, bude vasim prijemnym spo-
lecnikem i do let nasledujicich.

Vase redakce c¢asopisu BIOM



Vzpominky predsedii CZ Biom

Vazeni ¢tenari,

CZ Biom slavi 20 let

od svého vzniku a vzhl-
edem k tomu, Ze se na
rozvoji bioenergetiky
v Ceské republice podi-
lim uz od prvopocatka,
dostalo se mi té pocty
popsat, jakym vyvojem
proslo Ceské sdruzeni
pro biomasu ve svych
pocatcich.

V Fijnu 1994 jsem se
zucastnila konference
Evropské asociace pro
biomasu AEBIOM ve
Vidni, kde jsem byla vyzvana k zaloZeni ¢eského Biomu
a byla jsem pozvana na schuzi do Pafize (leden 1995).
Tam jsme byli pfijati do AEBIOM — Evropské asociace
pro biomasu, s tim, Ze bude brzy zalozen Biom v CR. To
se stalo na jare 1995, po zaregistrovani na Ministerstvu
vnitra. Cinnost CZ Biom byla tedy na samém poé&atku ne-
formalni, véetné mého predsednictvi. Oficialné jsem byla
zvolena predsedkyni na schizi na podzim 1995.

Od pocatku ¢innosti CZ Biom bylo pro nas dulezité
Clenstvi v jiz zminované asociaci AEBIOM, nebot’ pro-
sazovani biomasy pro energii bylo tehdy v CR zcela nové.
Proto byla pro nas dilezita také prvni ucast v projektu
s nazvem ,Propagacni kampari.

Viyznamna pro nas byla téz uc¢ast na vystave AEBIOM
v Kodani v éervnu 1996 s névstévou Svédska a taméjsich
porostiu péstované biomasy. To bylo také impulzem
k usporadani konference v srpnu 1996 v Chomutové,
s pfehlidkou péstovanych energetickych plodin. Byla
to prvni konference v radé, ktera se kazdoro¢né opa-
kovala a vytvorila tak tradici konferenci BIOMASA &
ENERGETIKA, ktera dosahla v roce 2013 jiz 18tiletého
Vyroci.

Béhem roku 1997 byly uprfesnény nové stanovy CZ
Biom, kdyz se chystalo prfimé propojeni ¢innosti CZ
Biom se zminénym Svazem. V listopadu 1997 byly na
valné hromadé tyto stanovy schvaleny a predsedou CZ
Biom byl zvolen Ing. Vana. V té dobé byly v CZ Biom jiz
vytvoreny odborné sekce, z nichz ,Mezinarodni“ uzce
spolupracovala s Evropskou asociaci pro biomasu.

Jakozto mistopredsedkyné Sdruzeni jsem se vénovala
mezinarodni spolupraci a pravé souvisejici sekci jsem
nasledujicich devét let vedla. Agendu, kterou jsem v CZ
Biom zastavala, jsem pak v roce 2004 pfedala mladsim
kolegtm.

S pranim prijemného C&teni,

Vlasta Petrikova

Vazeni pfiznivci biomasy,

Jje mi cti, Ze mohu
pfispét svymi vz-
pominkami na pocatky
a nasledny vyvoj
sdruzeni, které tu je
s Vami jiz dvacet let.

Jiz tfi roky po
zaloZeni, tedy v roce
1997, byl puvodni

,Svaz péstitelu

a zpracovateli en-

ergetickych a tech-

nickych  rostlin”®

prejmenovan na

CZ BIOM — Ceské

sdruzeni pro biomasu se zachovanim pravni subjektivity
puvodniho Svazu. Na tehdejsi Valné hromadé jsem byl
zvolen predsedou. Tuto funkci jsem opakované zastaval
i v dalSich volebnich obdobich az do roku 2005, kdy jsem
se rozhodl dale na predsedu nekandidovat.

Umirnéné ekologické cile organizace, vychazejici
z podnétu AEBIOM, byly povaZzovany za nepfipustné
ovliviiovani vefejného minéni a CZ Biom se dostal na sez-
nam podezrelych organizaci. V roce 1998 jsem o ¢innosti
BIOMU musel podat vysvétleni bezpeénostnim slozkam
a byl jsem vyslychajicim referentem poucen o Skodlivosti
spalovani biomasy, pfi které na rozdil od spalovani uhli
vznikaji plyny zpusobujici sklenikovy efekt.

Nevrazivost statu vici CZ Biom byla dovr§ena na
Senatnim seminari o energetice, kam jsem byl pozvan,
abych referoval o energetické biomase. Po mém refer-
atu pfedsedajici senator Topolanek zesmésnil pristupy
a snahy BIOM a prohlasil, ze BIOM chce pripravit horniky
o0 praci a statni rozpocet o penize. O energetickém vyuZiti
biomasy se vyjadril jako o fantasmagorii.

Teprve po trech letech, kdy byly otevieny energetické
kapitoly naseho pfipojeni k EU a obnovitelné energie byly
od EU v Ceské republice pozadovany, byly pfistupy CZ
BIOM piné rehabilitovany a organizace tak mohla zacit
prosazovat své cile.

| dal§i moje funkéni obdobi byla provazena nejednim
bojem napr. o dotace na energetické rostliny, o moznost
péestovani energetického Stoviku bez administrativnich
omezovani a o podporu bioplynu. Témer rok mi trvalo, nez
Jsem rozkryl kauzu o nadlimitnich dioxinech pri spalovani
biomasy a zjistil podvodné jednani ucastniku této kauzy
ve prospéch jedné plynarenskeé spolecnosti.

Jaroslav Vana
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Zakon o podporovanych zdrojich
pozaduje zaknihovat akcie

Od konce zari plati nova ¢ast zakona o obnovitelnych zdrojich (310/2013 Sb.)
Toto nafizeni mélo za cil zprihlednit podnikani v podporovaném odveétvi.
Stat chce totiZ opravnéné znat prijemce desitek miliard, které jsou rocné za
vyrobu podporované elektfiny vyplaceny. Hlavnim cilem tohoto opatfeni
byly firmy vlastnici fotovoltaické elektrarny.

Opatfeni poZaduje, aby byly vSechny
akciové spole¢nosti pobirajici podpory
vedeny ve zvlaStnim registru tzv. cent-
ralnim depozitati, kterému se odborné
tika zaknihovani akcii, coZ je administ-
rativné i finan¢né nakladné.

Toto zjisténi je ranou pro zemédelské ak-
ciovky vzniklé transformaci z druZstev.

Jiz loni vSak byly upravou legislativy
zruSeny anonymni akcie a od poc¢atku
tohoto roku vSechny akcie musi mit
svého vlastnika. To lze zajistit dvéma
zpusoby, bud vedenim akcii na jméno,
nebo tzv. zaknihovanim akcii.

Pokracovdni na strané 2
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RRD v Cechach uz 20 let a zazivaji explozi

V leto$nim roce uplyne dvacet let nejen od zaloZeni CZ Biom, ale i od chvile,
kdy byla zaseta prvni vymladkova plantaz rychle rostoucich dievin v Ceské
republice. Jejich péstebni plocha se zejména v poslednich nékolika letech dy-
namicky roz§ifuje a s ni roste i pocet péstiteli a podnikatelt, ktefi v tomto
stale jeSté novém typu zemédélské Cinnosti vidi perspektivu, pfipadné zajima-
vou alternativu vyuZziti jejich pidy nebo finanénich prostfedki.

SoubéZné s praktickym péstovanim za-
pocal pred dvaceti lety také doméci vy-
zkum zaméreny na specifické podminky
CR. Jeho vysledky a spoluprace s pésti-
teli, administrativou ochrany pfirody
a pudy i dal§imi organizacemi rezortu
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zemeédélstvi a Zivotniho prostfedi také
prispély, resp. pfispivaji k postupnému
rozvoji péstebni praxe na zdkladé odbor-
nych znalosti.

Pokracovani na strané 4 a 5



pokracovéni ze strany 1
Citovany zdkon vSak pripouSti pouze
jednu z transparentnich moZznosti, aby
prijemci podpory své akcie zaknihovali.
kterym se akcie uloZi u Centralniho de-
pozitare cennych papirt v Praze. Zaji-
mavosti je i fakt, Ze centralni depozit4r
spravuje Burza cennych papirt Praha,
ktera je vlastnénd Videniskou burzou
cennych papiru a patfici do CEE Stock
Exchange Group. Stavajici legislativa
vSak za transparentni firmu povazuje
itu, co méa akcie na jméno. Mnohé firmy
se podle toho zaridili. Své ndm k tomu
fekl i pan Pasek ze spole¢nosti Agria,
a.s.: ,NaSe spole¢nost prechazi z akcii
na majitele na akcie na jméno. V tomto
procesu je potreba dodrZzet lhitu pro vy-
meénu akcii do 30. 6. 2014. Teprve potom
lze akcie zaknihovat, coZ je v rozporu
s terminem v zdkon€ o podpofe vyroby
elektfiny. Je to patova situace.”
Podobné zavéry maji i jiné spolec¢nos-
ti, které maji stovky akcionatu jako je
tomu v pripadé spolec¢nosti ZD Krasna
Hora nad Vltavou a.s. ,Mame kolem ti-
sice akcionard na jméno. VSechny nase
akcionare zname. NedokaZi si pfedstavit
veSkeré tyto akcie uloZit v depozitarti. Je
to zbyte¢na komplikace, ktera nestoji
malé penize a Zddné zvySeni prehledu
o majitelich naSeho podniku nepfinese.”,
fika pan Zelenka. Mezi tolika akcionari
se najdou i vlastnici, ktefi zaknihovani
prosté odmitnou, napf. kvuli jejich po-
kroc¢ilému véku. Takové pripady neni
mozné vyrteSit ze dne na den. Do stej-
né kategorie patfi i akcie, které jsou
soucésti dédického fizeni, a neni moz-
né s nimi nakladat. K tomu nam své

AKTUALNI VYVO)

sdélil pan Kuba z Rolnické spolecnosti
Lesonice a.s.: ,V sou¢asnosti mame cca
40 akcionaru a probihd intenzivni vykup
akcii, bohuZel néktefi akcionafri neziji
nebo akcie nemohou najit ¢i je fyzicky
zlikvidovali. Za této situace je zakniho-
vani v horizontu jednoho roku nemozné.”
Posledni pfibéh z fady naprosto transpa-
rentné podnikajicich spolecnosti dopla-
cejicich na situaci kolem fotovoltaického
boomu, ktery zapri€inil, da se Fict az le-
gislativni Sikanu provozovateld, ndm
sdeélil predseda predstavenstva AGRO
Slatiny pan Kloz: Ve firemni evidenci -
knize akcionaru, existuje jmenny
seznam vSech akcionaru. Bydlisté jed-
notlivych akcionaft je jak na tizemi CR,
tak i na Slovensku. Uvedeny seznam byl
v pisemné formé jiz v minulosti pfedan
v souvislosti s poskytovanim narodnich
dotaci SZIF. Akcie nejsou verejné obcho-
dovatelné a jakykoliv jejich pfevod, s vy-
jimkou pfevodu na osoby v fadé pfimé,
podléha schvaleni predstavenstvem ak-
ciové spole¢nosti. Anonymni vlastnictvi
akcii naSi spole€nosti je nemozné a vy-
louceny je i jejich jakykoliv nekontrolo-
vany prevod.”
Néapravu této legislativni chyby muze za-
jistit jen novela zdkona o podporovanych
zdrojich. Ta je v soucasné dobé ve dru-
hém ¢teni, coZ znamend projednavani
v hospodarském vyboru. Pozménovaci
navrh byl vyboru predloZen a je nyni
na vyjadreni ¢lentu vyboru a stanovisku
MPO v jaké podobé ptjde novela zékona
v dalSim Cteni do snémovny. Kazdopad-
né Cas plyne a termin v souc¢asné platné
legislative je striktné dan - zaknihovani
musi byt provedeno do 30. 6. tohoto roku.
Adam Moravec, Jan Habart

O novele zdkona €. 165/2012, ktera by méla upravit dikci zakona o povinnosti zaknihovat
akcie u akciovych spole¢nosti pobirajici podporu za vyrobenou elektrickou energii na
uroven shodnou se stavajici platnou legislativu o transparentnosti podnikani, pravé
probihaji snémovni jednani. Zpocatku logické mély pozadavky pozméniovaciho navrhu

dobrou podporu a odezvu.

BohuZel béhem projednéni byl vyvinut medialni tlak spojujici tuto novelu s ustupkem pro
solarni barony, na které ptivodné toto opatieni cililo. Vysledkem byla §iroka, i kdyZ ne tplné
relevantni diskuze. MoZnosti solarnich podnikatell a jejich flexibilita v podnikani je rozhodné

vetSi neZ u zemédélskych akciovek.

Diskuze vyvrcholila ndvrhem ministra zemédélstvi, ktery zbavuje povinnosti zaknihovat akcie
pouze zemédélské akciovky pobirajici podporu za vyrobu elektrické energie z bioplynu. Tento
névrh je ve shod€é i s ministrem primyslu a obchodu. Kone¢né hlasovéani uzavirajici druhé
Cteni ve snémovné bude na pofadu dne 25. 3. 2013 (po uzavérce vydani).

Je tedy otézkou, v jaké podobé piijde novela zdkona do senétu, kde je také jeSté moznost nevhodné
znéni zékona jeSté upravit. Dalsi zmény budou mozné ve velké novele zékona 165/2012, ktera
by méla za dva mésice jit do pfipominkovaciho fizeni. U¢innost této novely by v§ak nedokéazala
vcas odvratit povinnost zaknihovéni tedy do 30. 6. 2014. O dal$im vyvoji vas budeme informovat.

VaZeni ¢tenari,

v rukou drZite nové,

,oslavné” ¢islo ¢aso-

pisu BIOM. Kromé

tradicniho zameére-

ni prvniho ¢isla na

problematiku fyto-

masy si muZete pre-

Cist néktery z rady

Clanku shrnujicich historicky vyvoj ur-
citych odvétvi bioenergetiky.

NeZ se vSak pustite do jejich Cteni, dovol-
te mi odbocit k jedné aktualité. Ani ne piil
roku po novele zakona o podporovanych
zdrojich se tato (pro nas obor zdsadni)
norma znovu otevird. Lidové receno se
jednd o péknou bramboracku. Kdyz MPO
novelu pripravilo, sdélilo, Ze jde pouze
o technickou zménu z divod, které maji
zpresnit vybér vicendkladi od spotrebi-
telt elektriny.

V parlamentu se vSak objevilo nékolik
pomerné zasadnich ndvrhu. Napriklad
zména Fizeni energetického regulacniho
tiradu. Pokud ndvrh projde, Urad by jiz
neridil predseda/predsedkyné, ale pe-
ticlennd rada a funkce predsedy by se
mezi ¢leny rady stridala kaZdy rok. Dalsi
navrZenou zménou je opétovné zavedeni
provozni podpory pro bioplynové stani-
ce, ovSem S omezenim pouze na projekty,
které vyuZivaji alespoii 80 % odpadii nebo
statkovych hnojiv.

Jak tyto zmény dopadnou, je téZké odhad-
nout, a kdybyste se chtéli se mnou séazet,
tak ani nevim, na kterou variantu vam

nabidnout nizsi kurz.

Jing otazka je, jak bych si pral, aby to
dopadlo. Obcim, méstum a zemédélcim
by podpora bioplynovych stanic dozajista
pomohla. V oblasti statkovych hnojiv
mdme radu mezer kvili nitratové smer-
nici a v odpadech mame také jestée co do-
héneét. Zavedeni podpory pro bioplyn tedy
drZime palce.

Jakym zptisobem bude rizen regulacni
urad, by mélo byt fakticky jedno. DileZité
vSak je, aby byla naddle zachovéana jeho
nezavislost a objektivni a profesiondlni
fungovani jeho zaméstnancu.

O vyvoji budeme své ¢leny naddle infor-
movat prostrednictvim emailového zpra-
vodajstvi.

Prijemné cteni preje,

Jan Habart
predseda CZ Biom

Biom 01/2014



Pohled do historie péstovani energetickych rostlin k vytapéni budov

Péstovani polnich energetickych plodin (PEP) navazovalo na vyzkum nepo-
travinaiskych plodin VURV na Chomutovsku, testované v diisledku taméj-
§i kontaminace toxickymi latkami. Pro CZ Biom k tomu pfispéla i navstéva
§védskych porostli pfi Gcasti vystavy AEBIOM v Kodani.

Prvni rostlinou byl doporucovany
Miscanthus, dovezeny z Bavorska, ktery
ale v 1. zimé z devadesati procent vy-
mrzl. Pak jsme se soustfedili na druhy
vhodné pro naSe podnebi a v devadesa-
tych letech jsme jich odzkouSeli pres
50. Z nich bylo MZe (odborem vyroby)
vybréano 22 a zafazeno do dotaéniho pro-
gramu ,Uvadéni pady do klidu®, podle
Nartizeni vlady ¢. 86/2001, s podporou
5500 K&/ha/rok.

Po vstupu do EU byl pfispévek zruSen
a od roku 2004 bylo péstovani PEP diky
usili MZe (hlavné Ing. Jifiho Trnky)
podporovano ¢astkou 2000 K&/ha/rok,
v roce 2007 zvySenou na 3000 K&/ha/
rok. Podpory ovlivnily zajem zemédélct
o produkci biomasy a tak nastal rychly
rozvoj péstovani PEP. Je to zfejmé z osev-
nich ploch, které uz v r. 2007 dosahly
celkem 1.858 ha, z toho nejvétsi podil
patfil krmnému Stoviku - Rumexu OK 2
(1 363 ha). Na ostatnich 495 hektarech
se podilelo nejvice konopi a saflor, déle
kosttava rakosovita, hot¢ice sareptska
a nékteré travy. V r. 2008 byly ale tyto
podpory zruSeny a tak se nadéjné rozvi-
jejici program naraz utlumil.

Presto jsme se nechtéli vzdat a chtéli
jsme péstovat i dalsi polni energetické
plodiny. VétSina rostlin byla vybrana po-
dle vysledkt z pokust, proto bylo nutné
je ovérit v provoze. Pé€stovani PEP bylo
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pak podporovano v ramci MZe a probi-
halo od r. 2005 do r. 2009. Prvni plodinou
(péstovanou privatne, tedy bez podpory)
byl Rumex OK 2, zasety v r. 2000 a na
ploSe 20ti hektart vydrZel 14 let. Jinak
se nejlépe osvédcEily vzristné travy: sve-
fep bezbranny, lesknice rakosovitd, psi-
necek velky, apod. Z jednoletych byla
uspésna hoicice sareptska i saflor, jehoz
biomasa vyuZije jen slama (bez semen).
Naopak, nevhodny k pfimému spalovéani
byl prili§ vlhky Amaranthus.
Nejdukladnéji byl ovéfen krmny Stovik,
jehoz dlouhodobé sledovani umoznilo
vypracovat spolehlivou agrotechniku.
Vyhodou jsou i jeho vlastnosti jako
paliva, bliZici se dfevni biomase. Jme-
nované PEP dosahuji obvykle vynos
suché hmoty 7-10 t/ha/rok, jednoleté
jen 5-6 t/ha/rok, v zavislosti na urod-
nosti pidy a péci pfi oSetfovani porosti.
V poslednim roce (2009) bylo zahajeno
ovéfovani nadéjného vytrvalého slézu,
¢ili vlaken oboupohlavna, a mélo pokra-
covat vice roku.

BohuZzel po zruSeni programu to nebylo
mozné, a proto jej zatim nelze doporucit
k ploSnému péstovani. V roce 2009 byl
také ovéfen vliv krmného Stoviku na
vyvin bioplynu pfimo v provoze BPS,
s dobrymi vysledky. Rumex OK 2 nijak
nenarusil fermentaci a plné nahradil

1/3 lu¢ni senéZe, coz lze vyhodné uplat-
nit misto péstovani kukuftice, zvl. na sva-
zitych pozemcich a soucasné tak omezit
pudni erozi.

V priubéhu ¢asu byla postupné reduko-
véana i tato podpora na oveérovani PEP
a v r. 2010 byla zruSena. Tim nastal
dalsi upadek péstovani PEP, ktery trva
az dosud. Svéd¢i o tom zmenSeni jejich
osevnich ploch a to i téch, které byly
v provoze odzkouSeny. Z vySe uvedenych

druhu se nepéstuji témér zadné, vydrzel

jen Rumex OK 2, ktery byl ale v r. 2013
uZ jen na 481 ha a z toho pro suchou
biomasu k vytapéni budov pouze na 197
ha. Za¢ina se naopak uspé&Sné péstovat
pro krmeni, takZe byl loni také na 197
ha. RovnéZ zajem o jeho vyuZivani pro
BPS se za¢ind pomalu zvySovat, v r. 2013
byl péstovan uz na 87 ha.

Oveérovani PEP v provoze je duleZité pri-
mo pro zemédélce, ktefi je péstuji i bez
dotaci. Jde napf. o teplomilny Miscan-
thus, kterému se sice nékde dafi, ale
tyto ,pokusy ve velkém® nejsou vidy
uspésné (rizikovy se jevil uz v r. 1990).
SveédEi o tom porost na cca 170 ha, ktery
béhem prvni zimy zcela vymrzl, a jen na
sazenicich Skoda presahla pres 10 mili-
onu korun. Obdobné je to s péstovanim
slézu vytrvalého (vlédken), ktery je nyni
na nékterych polich v dost neutéSeném
stavu. Doporuc€ovat nevyzkouSené plo-
diny je tedy nezodpovédné.

Biomasa z polnich kultur je dilezita
hlavné pro domaci vyuZiti a je proto po-
tfeba obnovit ovérovani vytypovanych
plodin, jak jsme to nastartovali pfed lety.

Vlasta Petrikovd



pokracovani ze strany 1
Termin rychle rostouci dfeviny (RRD)
se v odborné lesnické literature poprvé
objevuje v prvni polovineé 20. stoleti, kdy
takto zacali evropSti lesnici oznacovat
skupinu drevin (resp. jejich druhy, pfi-
padné klony), které dosahovaly vyrazné
nadprimérny rist a zejména objemovou
produkci.

Letmé ohlédnuti do historie

Zakladni prvky koncepce péstovani vy-
mladkovych plantazi byly vytvareny
v Severnim Irsku, Anglii a Svédsku jiz
v prubéhu 70. a 80. let minulého stoleti
jako alternativni zptisob zemédélského
hospodareni s odbytem pro papirensky

pramysl a po prvni ropné krizi zejména
pro energeticky sektor. V Ceské repub-
lice byla prvni vymladkova plantaz
zaloZena v roce 1994 a doposud bylo
vysazeno pres 1500 ha vymladkovych
plantazi a vice nez 80 ha matecnic (pro
produkci sadebniho materialu). Mezi mil-
niky tohoto vyvoje je moZzno jmenovat
zejména rok 2007, kdy byla zruSena po-
vinnost vyjimat pidu pro plantdZze RRD
ze zemédélského pidniho fondu. Tato
zména spolu s dalSimi legislativnimi
Upravami znamenala fakticky uznani
RRD za standardni formu zemédélského
hospodareni.

Néasledné vSak byla zruSena moznost
vyuzivani dotac¢ni opatfeni pro zakla-
déani vymladkovych plantézi z programu
EAFRD, ktera méla prispivat na zakla-
dani az 90 %. Diky soubéZnym zmé-
nam v evropské legislativé se v tomto
roce oteviela alesponi moZznost ¢erpani
plo$nych dotaci SAPS na porosty RRD.
Fakticky vSak byla moZnost Cerpani
umoznéna péstitelim v CR aZ o 2 aZ
3 roky pozdéji (po zruSeni tzv. uhliko-
vého kreditu). Z dnesSniho pohledu je
vSak tehdejsi vyvoj moZzno povaZzovat za
pozitivni, protoZe se obor péstovani RRD

zacal rozvijet v (témér) trznim prostredi,
pokud budeme dotaci SAPS chapat jako
prispévek na ,srovnani ekonomickych
podminek” pro rizné druhy rostlinné
vyroby a vyuZiti zemédélské pudy.

Soucasnost - rostouci péstebni
plocha, klesajici naklady

0Od roku 2010 zacala péstebni plocha vy-
mladkovych plantdZi RRD nartustat o po-
znani rychleji a dodnes roste priblizné
0 250 az 500 ha za rok. A to i pres to, Ze
naklady na zaloZeni jsou vyrazné vyssi
nez u jednoletych zemédélskych plodin
a navratnost investice se pohybovala
okolo 6 az 9 let.

Duavody soucasného pomérné dynamic-
kého déni i rozvoje péstovani RRD je
mozno hledat kromé drive uvedenych
zmeén legislativy a srovnani dotaci
zejména ve vzniku podnikatelskych
subjektt, které vyuzily odbornych zna-
losti z vyzkumu (ovérené klony RRD,
ramcova typologie zemédélskych pud
pro RRD, péstebni postupy) a rozhodli
se reagovat na rostouci poptavku po
energetické biomase z elektraren a tep-
laren. Diky jejich aktivité a vzniklému
konkuren¢nimu prostredi doSlo béhem
poslednich 5ti let k pomérné rychlému
poklesu nékladi na péstovani o 30-40 %
(1). Ke sniZeni ndkladli doSlo zejména
u ceny sadebniho materialu nejpésto-
vanéj$iho klonu topolu Max-4 (J-105, tzv.
japonsky topol), u ceny za provedeni vy-
sadby a sklizné, tedy u polozek které
dohromady tvotily 76 % celkovych pés-
tebnich nakladu za Zivotnost plantéZe.
V pfipadé sadby - fizka topolu Max-4 -
je duvodem poklesu ceny silné konku-
rencni prostredi mezi producenty sadby,
kterych je na ¢eském trhu vice nez 60.
Rozvoj mnoZitelskych porosti byl umoz-
nén i tim, Ze u nas vyborné rostouci

topolovy klon Max-4 jiZ neni chranén
Slechtitelskymi pravy, které u novych
odrid zvySuji cenu sadby. Je také fak-
tem, Ze naSe zemédélska legislativa pre-
jala evropskou legislativu a nevytvotila
Zadné narodni normy, napf. dalsi formy
kontroly, které by zpusobily adminis-
trativni prekazky rozvoje trzniho pro-
stfedi. Rezort ochrany prirody postupné
vytvoril ve spolupraci s vyzkumnymi
pracovisti pomérné pragmaticky postup
posuzovani zdmeérl na vysadbu plantazi
RRD mistnimi organy ochrany prirody,
které ji natizuje zakon o ochrané pfiro-
dy. V pripadé zjiSténi zavaznych rizik
z divodu péstovani konkrétnich RRD
(a energetickych plodin) pro ochranu
prirody umoZiuje soucasny systém
MZP pomérné rychle reagovat zpiisné-
nim podminek pro povolovani novych
plantazi.

Pri¢inou dfive zminovaného poklesu
nékladl na vysadbu plantdZi RRD je
vlastni vyvoj, vyroba ekonomicky
a technologicky efektivni mechanizace
Ceskymi podnikateli a firmami. Tyto
relativné jednoduché zarizeni jsou
obvykle dobfe adaptovana na nase
podminky a vysadby na stanovistné
vhodnych a kvalitné pfipravenych po-
zemcich jsou vysoce uspésné. Jedna se
o rtzné varianty sazecl lesnich saze-
nic nebo upravy specidlnich pasovych
a kruhovych saze¢l ze zahranici, kde
vyvoj (Casto s podporou EU) probiha
s riznymi vykyvy jiz od 90. let. Oproti
drive pouZivané ruc¢ni vysadbé jsou na-
klady nebo prondjem nékterych typl
saze€u témeér tfetinové.

Rezacka RRD prinesla
revoluci ve sklizni

V roce 2012 byl do CR zakoupen prvni
moderni sklizeci stroj pro jednofdzovou
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sklizeni vymladkovych plantazi. Jednd se
o nejmoderné;jsi fezaCku se specidlnim
odrezavacim zafizenim RRD schopnym
bez potizi sklizet do tlouStky kminku
15 cm. Musi se vSak jednat o porosty
sklizené strojové - rozvétvené parezy
po ru¢nim sklizeni ru¢ni pilou nebo kto-
vinofezem nejsou pro tyto stroje vhodné.
Néklad na komercné objednanou sklizeni
jsou okolo 10 aZ 12 tis. K¢ na hektar (plus
palivo), coZ je opét vyrazné méne, nez
bylo kalkulovano pfi komercnich skliz-
nich v zahranici (Italie, Rakousko) jesté
v roce 2010. Je vSak nutno podotknout, Ze
i tam ceny sklizni vyrazné poklesly vli-
vem nérustu rozlohy sklizenych plantazi.

Ceské ,know-how" se uz i vyvazi

Dalsim prinosem tohoto vyvoje je také
dobra konkurenceschopnost ceského
Lknow-how” v zahranié¢i a to nejen vuci
zdpadnim zemim, ale v nékterych pro-
duktech ina vychodé (napt. sadba Max-4
nebo sazeci mechanizace). Priblizné od
roku 2011 je moZno pozorovat, Ze CeSti
podnikatelé zakladaji porosty nebo ob-
choduji naptiklad v Dansku, Némecku,
Slovensku, na Ukrajiné nebo Bélorusku.
Zachovani nebo pfipadné rozvoj tohoto
trendu vyvozu ¢eského ,know-how* v§ak
zavisi na mnoha aspektech vcetné vy-
voje specifickych podminek, jako jsou
mistni legislativa a politické zmény. Mezi
vyznamné konkurenty mohou patfit na-
priklad polsti péstitelé vrb, ale ve vy-
mladkovém péstovani topold patii ceské
subjekty mezi velmi konkurenceschopné.

Vysledky vyzkumu

Jednou ze zékladnich obav v pocatcich
péstovani bylo, jak dlouho bude mozné
RRD timto zd4nlivé nevhodnym - vy-
mladkovym - zplisobem péstovat. Ve
vyzkumu i praxi v mirné klimatickém
pasmu bylo ukézano, Ze topoly a vrby je
moZzno takto péstovat po dobu az 30 let.
Vitalita klonu zavisi zejména na gene-
ticky dané dobré vymladnosti pafezi,
rychlosti vySkového a tloustkového pfi-
rastu kment.. Kromé toho se na dobrém
vynosu a vitalité plantazi podili fada
dalsich podminek, jako jsou vlastnosti
stanoviste, volba délky (velmi kratkého)
obmyti, zpisob provedeni skliziového
fezu a kvalita péstebni péce, které v cel-
kovém souc¢tu nebo i samostatné mohou
mit na prospivani konkrétni plantaze
vétsi vliv nez volba sortimentu péstova-
nych klond.
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Vysledky sledovédni nejstarsi
vymladkové plantaze v CR (dnes 20-letd)
potvrzuji zahraniéni zkuSenosti - pra-
meérny vynos je 9,5 t (sus.)/ha/rok a za-
tim si plantaz zachovava dobrou vitalitu,
i kdyZ pocet Zivych jedinct je pfiblizné
polovicni oproti vysadbé.

Soucasnosti RRD je stépka,
budoucnosti stavebnictvi

Pro zachovani priznivého trendu je
nutné rozvijet vyzkum a odborné zna-
losti a to nejen ty, které zlepSuji ekono-
miku, ale také ty zvySujici ekologickou
stabilitu péstovani RRD, napt. rozSirova-
ni sortimentu odrtd a klon RRD, snizo-
vani rizika eroze prizakladani plantazi
a zakladani geneticky diverzifikovanych
porostll. Vyznam dlouhodobé ekologické
stability plantazi RRD (bez potfeby ex-
tenzivniho pouziti chemickych ochran-
nych prostfedkl apod.) je pro jejich
ekonomiku a environmentalni prinosy
vyznamneéjsi nez u konvenc¢nich jedno-
letych plodin.

Vymladkové plantaZze RRD se za 20 let
praktického péstovani staly ekonomic-

Zakladni vlastnosti RRD

ky, strategicky a environmentalné per-
spektivni formou zemédélské produkce.
Sougasnym hlavnim produktem v CR je
vyroba (energetické) Stépky, ale je jiz se
objevuji moznosti materidlového vyuziti
(napt. stavebnictvi).

Rentabilita vymladkovych plantazi se
v poslednich 5 letech vyrazné zlepsila
diky klesajicim nakladim v dasledku
konkuren¢niho prostfedi, zavadéni
novych doméacich a zahrani¢nich me-
chanizacnich prostfedku a zlepSovani
navratnosti investice je mozno pfi vy-
uZiti sou€asnych znalosti a technologii
docilit ndvratnost mezi prvni a druhou
sklizni (cca mezi 3 az 6 rokem). KliCovymi
podminkami uspéSného péstovani byly
a jsou vybér vhodného stanoviste, kva-
litni pFipravy pudy véetné odplevelovani
a volba vhodné odrudy/klonu.

Weger Jan, Bubenik Jaroslav a kol
Odb. fytoenergetiky a biodiverzity
VUKOZ, v.v.i.

e Vysoka produkce dfeva v prvni dekadé rustu
- 10 m3/ha/rok = 4,5 t (sus.)/ha/rok
(lesnické kritérium - IUFRO, pro lignikultury )
- 180 GJ/ha/rok = 10 t (sus.)/ha/rok
(pro vymladkové plantaZe na zeméd€lské pude)

e Rychly vySkovy rust (pramérné 1-3 m/rok)

o Snadné a levné rozmnozovani

e  Parezova vymladnost (pro taxony k vymladkovému péstovani)
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Sklizen plantazi rychlerostoucich dievin v podminkach Ceské republiky

Problematika sklizné energetickych plantaZzi rychlerostoucich dfevin v pod-
minkéach Ceské republiky je oblast, ktera jesté neni zcela do detailu odzkou-
Sena a popsana. Jednou ze spolecnosti, které vénuji oboru zakladani a pés-
tovani RRD, je WOOD CAPITAL s.r.o. Ta uZ ma za sebou 3 sklizné plantdzi
ruzného stari. Protoze sklizen, zejména jeji ndkladovost, je jednou z rozhodu-
jicich operaci celého procesu ekonomiky plantédzi, je nutné této fazi vénovat
nalezitou pozornost a pecliveé ji planovat.

Néavrh vhodné technologie sklizné
u plantazi musi respektovat urcita pra-
vidla. Rozhodujici je zde stari porostu
(sila kminku), spon (Sitka mezitadku),
velikost pozemku, jeho tvar a expozice
a zpristupnéni. Nejdulezitéjsi je ovSem
navrhnout takovy zptuisob sklizné, ktery
minimalizuje Skody na rostlinach a re-
spektuje biologické hledisko nésledného
rustu v dalSich obmytich. Jako prozatim
odzkouSené technologie podle stafi po-
rostu se jevi:

* PlantazZe ve véku 3-4 roky (sila
kminku 6-14 cm)
- Specialni fezaci adaptéry na zemé-
délskych rezackach
e Plantaze 5-6 let (sila kminku
15-20 cm)
- Motomanualni tézba s vyuZitim les-
nich vyvaZecich souprav a stacio-
narnich Stépkovacu

DuleZitym faktorem je také obdobi pla-
nované sklizné. V naSich podminkéch je
tato doba ohrani¢ena koncem listopadu -
zaCatkem brezna. Idedlnim pocasim jsou
teploty pod bodem mrazu s minimalni
vySkou snéhové pokryvky.

Specialni fezaci adaptéry

V CR od po¢atku roku 2013 nabizi sluzby
fezaci adaptér New Holland FB130, agre-
govany na fezacce FR850. V okolnich
statech se setkavame i s jinymi znacka-
mi sklizecich kombajni, napr. sklizeci
hlava HS-2 k fezaCce znacky CLASS fady
JAGUAR 800 nebo adaptér pro sklizen
dfevni hmoty WoodCut 1500 pro BiG
X (KRONE).

Po zkuSenostech 1ze konstatovat, Ze tato
technologie je z hlediska nasazeni ve
3-4 letych plantazich vysoce efektiv-
ni, rychla a vysledny produkt ve formé
Stépky odpovida parametrium pro odbér
koncovych spotfebitelt.

Faze sklizné
Priprava pracovisté: Zejména u plan-
tazi, kde absentuji 8 m uvraté na delSich

stranach pozemkd, je nutné pristoupit
k motomanualnimu vyfezani rostlin
s cilem vytvofit prostor k otaceni fezaci
a vyvaZzeci soupravy.

Vybér traktori a vlecek: Jako nejefek-
tivnéjsi se jevi traktorové soupravy s vy-
uzitim velkoobjemovych vlekt FLIEGL
nebo Annaburger (35-42 m?).

Deponium: ProtoZe se méalokdy podari
dopravovat Stépku traktory pfimo k od-
bérateli, je nutné v misté sklizné vyti-
povat misto pro docasné uloZeni Stépky.
Deponium by mélo mit zpevnéné pod-
loZi. Vzdalenost od plantaZze potom vy-
razné ovliviiuje logistiku a ekonomiku
procesu.

Logistika sklizné: Cely proces sklizné
je nutné naplanovat tak, aby se minima-
lizovaly ztratové ¢asy fezacky a plynule
navazoval odvoz z plantdZe na deponium.
To muzZe byt v mnoha pfipadech dosti
sloZité, zejména pri delSich vzdalenos-
tech na deponium, Spatném pocasi
a pozadavku na véaZeni kazdé vlecky
na zemeédélskych vahéch.

Nalozeni Stépky a odvoz k odbérateli:
V pripadé doc¢asného uloZeni materia-
lu na deponiu je nutné zajistit techniku
pro naloZeni na kamion. Zde se velmi
dobre osvédcuji nakladace MANITOU
745 (7m vyloZ a nosnost 4,5 tuny). Plano-
vani odvozu Stépky k odbérateli se fidi
uzavienou smlouvou. Ta by méla ovSem
zajistit to, aby Stépka zustala na deponiu
maximalné 2 mésice. Odvozem Stépky
se v CR zabyvé nékolik dopravc, ktefi
vyuzivaji specialni navésy Schwarzmi-
ller s posuvnou podlahou Walking Floor.

Vybrana technicka a nakladova

data pri sklizni

Rezatka New Holland 850+ FB130

10 000 Ké/ha + PHM

e zde je nutné pocitat i s naklady na do-
pravu stroje na misto plantaze a zpét

e rychlost 0,5-1,0 ha/ hod - v zavislosti
na stari a vymere plantaze

» spotfeba PHM - cca 110 1/ha 3 leta
plantaz, az 150 1/ha 4 leta plantaz

Traktor + velkoobjemova vlecka

FLIEGL

* hodinova sazba 900-1000 K&/hod, ob-
jem 40 m*-12 tun

Naklada¢ MANITOU 745
* hodinova sazba 850-900 K¢&/hod

Odvozni soupravy na Stépku
e 20-25 K¢/km tam a zpét

Deponium
e pronajem deponia cca 5K¢/m?/mésic

Technologie sklizné
viceletych plantazi

Viceleté 5-6 leté plantaze jiz nelze
z divodu maximélniho ufezu fezacich
adaptért 15 cm sklizet fezacimi kom-
bajny. V tomto pfipadé prichazi v avahu
takzvany lesnicky zplisob sklizné s vy-
uZitim motomanualni pracovni sily
v kombinaci s lesnimi kolovymi vyva-
Zecimi soupravami.

Ekonomika tohoto zplsobu neni jesté
zcela popsanad, kazdopadné lze rict, Ze
pomalejsi, ale zatim asi jedind mozna,
ktera bude respektovat biologické hle-
disko nasledného ristu plantaZe.

Faze sklizné

Rucni tézba JMP s ukladanim celych,
nebo pulenych stromu do meziradi na
hromady: Odhadovany vykon 2 pracov-
nikt max. 1500 ks/den - 0,20 ha /den.

Lesni kolova vyvaZeci souprava nebo
vlek za traktor s hydromanipulato-
rem: Vyvezeni stromd na okraj pole,
kapacita loZzné plochy 5-9 tun, cena
800-1000 K¢&/hod.

Stacionarni sStépkovac: Vykon
40-60 prm/hod , Stépka se fouka primo
na kamion.

Odvoz stépky k odbérateli.

Vynosy z plantazi

Spole¢nost WOOD CAPITAL s.r.0. prova-

déla v loniském a letoSnim roce sklizen
3 a 4 letych plantazi v prvnim obmyt-



nim cyklu. V obou pfipadech vyuZila
pro Ceskou republiku dostupnou tech-
nologii fezaciho adaptéru New Holland.
Sklizen byla peclivé naplanovand véetné
sledovani jednotlivych parametrd a vy-
nos byl dasledné zvazen. Na leto§nich
ukéazkovych skliznich jsme si chtéli ove-
Fit redlnou vynosovost plantazi a popsat
detailné nakladovost sklizeci operace.
Ve trileté plantadzi se podarilo dosah-
nout vynosu 30 tun/ha , ve Ctyfleté
plantézi 74 tun/ha pfi prameérné vlh-
kosti 55-62 %. Z toho je patrné, Ze prirust
ve 4. roku muze byt vice nez dvojnésob-
kem rustu v prvnich 3 letech. To vede
k prodlouZeni prvniho intervalu sklizné
v prvnim obmyti o jeden rok.

Ing. Petr Macfelda, WOOD CAPITAL
S.I.0.

Konci IEE projekt SolidStandards

V bi'eznu 2014 kon¢i IEE projekt SolidStandards, ZlepSeni zavadéni norem kvality a udrZitelnosti a certifikacnich systémua

na tuha biopaliva, ktery se po 3 roky vénoval vyvoji systému standardizace a certifikace pevnych biopaliv.

Projekt SolidStandards se vénoval
aktudlnimu vyvoji v oblasti kvality
a trvalé udrZitelnosti pevnych biopaliv
a diky Siroké Skale tréninkovych a $ko-
licich aktivit vystupy standardizace pfe-
déval do praxe. Hlavnimi vystupy jsou
normy pro pevna biopaliva EN 14961/
EN 15234 v Ceském jazyce a dostupné
tréninkové materidly pro tyto biopaliva -
dfevni a nedfevni pelety a brikety, $tép-
ka, palivové dfevo a slama.

Cilem norem je poskytnout jednoznacné
a jasné zésady klasifikace tuhych biopa-
liv a slouZit jako néstroj pro co nejefek-
tivnéjsi obchodovani s biopalivy a také
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umoznit dobré porozuméni mezi pro-
dejcem a odbératelem. Norma obsahuje
tabulky pro klasifikaci tuhych biopaliv
podle obchodni formy, zdroje suroviny
a jednotlivé specifikace tuhych biopa-
liv. Dale obsahuje typické fyzikalné
chemické hodnoty tuhych biopaliv,
priklady moZnych pfi€in odchylek od
kvality tuhych biopaliv a pfepocet vy-
hfevnosti pro rizné stavy.
Projekt SolidStandards (EIE/10/218) je
podpoien Evropskou komisi v ramci pro-
gramu Intelligent Energy Europe. Vice
informaci na www.solidstandards.eu.
Leona Simkova

Inzerce



Provedeni odhadu vynosu plantaze RRD nedestruktivni metodou

Odhad vynosu biomasy z porostu v plantaZich RRD je dileZity, protoze cel-
kovy objem biomasy na mérené ploSe predstavuje vysi ekonomické hodnoty
produktu v pribéhu rastového cyklu. Odhady mnozstvi biomasy v porostech
RRD se lisi v metodice, komplexnosti a ¢asové narocnosti podle pozadavka

na cil a pfesnost daného méreni.

Prostfednictvim destruktivnich a asové
naro¢nych méfeni spojenych s pfimymi
odhady tvorby biomasy byly vyvinuty
nepfimé metody odhadu vynosu (Ke-
tterings et al., 2001). Odhad muZe byt
ziskan sklizenim vybranych stromi
a znasobenim primeérné hmotnosti pfi
znamé hustoté porostu, nebo sklizenim
biomasy z men§iho poétu vzorkd na
plose.

Casto pouZivand alternativa je zaloZena
na vztazich mezi hmotnosti kmene ¢i vy-
honu na jedné strané a nékterém z line-
arnich méritek jako je vyska ¢i tlouStka

kmene na strané druhé (regresni me-
toda). Volba regresniho modelu je pod-
minéna vstupnimi udaji pro vytvoreni
regrese a naslednou transformaci dat,
ktera ovliviiuje konetné vysledky.
Presnost téchto alometrickych rovnic
vytvofenych z tloustky kmene je vSeo-
becné dostacujici. Rovnice jsou obvykle
vytvéareny pro jednotlivé roky porostu
oddélené.

Na zacatku ledna 2014 bylo provedeno
polni Setfeni za ucelem nedestruktiv-
niho odhadu vynosu biomasy (Stépky)
vymladkové plantaze RRD s topolem
J-105 (Populus nigra L.x Populus maxi-
mowiczii Henry Max-4) a odradou vrby
,Dobkowska’.

Méfeni probéhlo na ¢tyfech
pokusnych blocich

Vysadba prvni ¢asti plantdZze probéhla
pocatkem dubna 2010. Vysazeny byly

dva hektary vrby (Dobkowska) a 4,5 ha
topolu (J-105). V tomto roce byly sazeny
ve dvouradku. DalSi ¢ast byla zasazena
v roce 2011 a to jiZ v jednofadku. Zasa-
zen byl opét topol J-105, ale i zkuSebné
italské klony AF2, AF8 a Monviso. Cést
plantéZe je sloZena z matecCnice a na
Casti byly vysazeny pryty 1 a 0,5 m ital-
skych klont - ve sponu pro dfevo na
spolinka“. Celkova rozloha je 12 hektart.
Pro méfeni rastovych parametra ve vy-
mladkové plantaZi o rozloze cca 10 ha
byly vytyCeny 4 pokusné bloky v to-
polové i vrbové ¢asti porostu. U vSech

zivych jedinct zkusného bloku byla
méfena tlouStka kmene v 1 metru vys-
ky; d, .. Bloky byly vybrany tak, aby re-
prezentovaly ristové homogenni ¢asti

v ramci plantaze. Jejich rozloha a podil
na celkové vymeére plantaze byla urcena
expertnim odhadem.

K méfeni vynosovych parametrd byli
pokéceni jedinci od topolu a vrby, u ka-
zZdého byla zvaZena Cerstva hmotnost,
zméfena vyska a tlouStka kmene d,
Nahodile bylo odebrano nékolik vzorku
kment pro vypocet podilu suSiny v ¢er-
stvé sklizené biomase (dfevé).

Pti zpracovani dat pro provedeni nede-
struktivniho odhadu vynosu byly vytvo-
feny korelaéni kfivky mezi rastovymi
a hmotnostnimi parametry pro topol
ivrbu.

Nasledné byl vypocten hektarovy vy-
nos biomasy (Y) za zkusné bloky a z nich
vynos prisluSnych homogennich ¢asti
porostu. Vypocet Cerstvé (skliziiové)
hmotnosti byl proveden béhem nésle-
dujiciho dne po polnim méfeni a vypocet
v suSiné po dosuSeni vzorkd (cca 3 dny).

Vysledky rstovych parametri
avynosu

Pramérn4 tlouStka kmene u topolu J-105
z celkového po¢tu méreni na plantazi je
dm =19 mm, u odrady vrby ,Dobkowska’

Nedestruktivni odhad vynosu Cerstvé biomasy (bez sklizriovych ztrdt) v jednotlivych cdstech plantdze RRD
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EKONOMICKE PROPOCTY

je prumeérna hodnota d, ; = 9 mm. Nej-

vy$Si tlouStka u topolu J-105 byla 59 mm
a podil tlouSték v rozmezi 50-59 mm je
6,19 %. Nejvyssi hodnota tlouStky kmene

u odrudy vrby ,Dobkowska‘ je 24 mm.

TlouStka kmenu ve ,skliziiové” vySce
(0,1 az 0,2 m nad zemi) je obvykle 0 20 %
vy$§si nez v d1,0 (Weger, 2009).

Pramérny pocet kment na jedince u to-

polu J-105 je v tfiletém porostu 1,56 ve
Ctyfletém 2,01, ve Ctyfletém porostu
vrby ,Dobkowska‘ 4,00. Procento Zivych
jedincl v t¥iletém porostu topolu J-105 je
82 %, ve CtyTletém porostu 80 % a 92 %
v porostu vrby ,Dobkowska’.

Vysledky odhadu vynosu uvedenou
nedestruktivni metodou jsou uvedeny

Interpretace a vyuziti vysledk

v Grafu 1. Podil suSiny v odebranych
vzorcich byl 40,6 % u klonu J-105 a 48,7 %
pro vrbu ,Dobkowska’.

Odbornici oddéleni fytoenergetiky, ktefi
¢innost informacniho stfediska zajiStuj,
se specializuji na biomasu - nejvyznam-
néjsi doméci obnovitelny zdroj energie.
V oblastech mimo toto odborné zaméifeni
zajiStuje ISOZE poradenstvi spolupraci
s pfednimi vyzkumnymi, vzdélavacimi
a oborovymi organizacemi napf. VURV
a VUZT Praha, CVUT Praha, CZ Biom,
EkoWatt a Calla.

Petrik Lubos, Bubenik Jaroslav,
Weger Jan, Sedldk Radek
e-massa, a.s., VUKOZ, v. v. i.

1. Ctyf i t¥ilety porost topolu a étyFlety porost vrby je dle naméfenych

parametrl relativné homogenni s vyjimkou podmacené casti plantaze.

V této Gasti by se rust a vynos mohl zlepSit napf. odvodnénim.

. Procento Zivych jedinct po Etyfech, respektive tfech letech, je dobré az

vyborné (82-87 % u topolu, 100 % vrba) s vyjimkou podmacené ¢asti (68 %
topol, 76 % vrba), coZ ukazuje na priznivé stanoviStni podminky pro rast
a dobrou péstebni péci po zaloZeni porostu.

. Dosazené tloustky kment jsou bezproblémové z hlediska sklizné specidlnim

harvestorem - fezackou pro jednofazovou sklizen. Sklizeni fezackou je tedy
v pripadé potfeby mozné odlozit o 1 aZ 2 roky.

. DosaZené vynosy v ruznych ¢astech vymladkové plantaze se dle ramcové

typologie zemédélskych pud pro péstovani RRD pohybuji od slabych,
v podmacené ¢asti, az k nadpramérnym (Havlickova a kol., 2010).

. Vlhkost dfeva (59,4 %) byla u topolu J-105 cca 0 6-8 % vySSinezZ je v tuto dobu

obvyklé, coz zfejmé disledek teplého pribéhu zimy do terminu méteni.

. Vysledky meéfeni a odhadu vynosu je mozno dale vyuZit:

k vypoctu vyhrevnosti biomasy pri aktualni vlhkosti,

ke kalkulaci ekonomické efektivnosti sklizné v aktudlnim roce nebo i pro
provedeni odhadu ekonomiky v pfipadé odloZeni sklizné na dalsi roky,

k odhadu dal$iho vyvoje vynost plantazi v dalSich skliznich (dle vynosovych
ktivek VUKOZ),

ke kalkulaci efektivnosti melioracnich opatfeni napf. odvodnéni
podmacenych casti.

Kontakt

AGROFARMA 2007 DUBNICE s.r.o.

Uvalno 327,793 91 Uvalno
tel: 554 645 058, e-mail: agrofarma.dubnice@seznam.cz, www.agrofarmadubnice.cz

Inzerce

AKCE

Teplarenské dny

Jubilejni 20. ro¢nik jediné specializova-
né akce v Ceské republice zaméfené na
zasobovani teplem a chladem, elektro-
energetiku, vyuzivani obnovitelnych
zdroju energie a nove i na aktudlni téma
odpady v energetice a energetické vyu-
Ziti odpadu.

Kdy: utery 15.-¢tvrtek 17. dubna 2014
Misto konani: Hradec Kralové,
Kongresové centrum ALDIS

Porada: PAREXPO

Web akce: www.teplarenske-dny.cz

2" International Workshop

on Pellet Safety

Workshop skladajici se ze dvou Casti se
bude vénovat poznatkim z vyzkumu,
praktického vyuziti a skladovani pellet
stejné jako logistice a problémum, které
toto odvétvi posledni rok provazelo.
Kdy: pondéli 5.-stfeda 7. kvéna 2014
Misto konani: Fiigen, Rakousko
Porada: EPC

Web akce: www.pelletcouncil.eu/en/
safety-workshop/2nd-international-
-workshop-on-pellet-safety

AEBIOM Bioenergy Conference
Konference organizovana Evropskou
asociaci pro biomasu, jejimz ¢lenem je
i CZ Biom, se kond jiZ popaté a za své
kratké pusobeni se stala nejvyzna-
méjSim setkdnim zastupcl bioenerge-
tického sektoru v Evropé. Ocekava se
Ucast vice neZ tfi set zédstupcu tohoto
prumyslového odvétvi.

Kdy: pondé€li 12.-streda 14. kvétna 2014
Misto konani: Renaissance Brussels
Hotel, Brusel

Porada: AEBIOM

Web akce: www.aebiom.org/conference

Konference

BIOMASA ENERGETIKA 2014
Mezinarodni konference o bioenergetice
porddand Ceskym sdruzenim pro bio-
masu. Jeji soucasti bude tradicné prvni
den Legislativni blok, Zahrani¢ni blok,
Prakticky blok a druhy den noveé pro-
gram specializovany na obor bioplyn.
Navstévnici se opét mohou téSit na radu
Fe¢niku z instituci zabyvajicich se bio-
energetikou, hosty z ciziny i experty,
kteti poskytnou praktické rady.

Kdy: utery 25. listopadu-streda

26. listopadu 2014

Misto konani: bude upresnéno
Porada: CZ Biom

Web akce: www.czbiom.cz/konference
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Biopaliva fréi (nejen) v Cechach jiz vice nez sto let

Ma4élokdo dnes vi, Ze prvni motory pro pohon automobild byly zkonstruovany
pro pohon na biopaliva. Rudolf Diesel pfedstavil v roce 1898 v PariZi motor

na olej z burskych ofisku, a kdyby se diky svym zndmym nestal pozdéji ak-

cionafem ropné spole¢nosti, kdo vi, na co bychom dnes jezdili. Rostlinny olej
se presto pouzival az do roku 1920. Henry Ford zase sestavil motor na etanol

z kukufrice.

Historie biopaliv je ovS§em mnohem delsi.
Pouzivala se v podstaté az do doby, kdy
se masove zacalo téZit uhli, ropa a zemni
plyn. Zemédé&lska vyroba odjakziva slou-
Zila nejen k zajiSténi potravy pro lidi,
ale ik produkci krmiva pro koné a skot.
Osobni a nakladni doprava zprostied-
kovana konimi a voly méla jediny zdroj
energie a ten pochdazel ze zemédélské
vyroby. Pohyb panskych ko¢ar, dostav-
nikl, formanskych vozl a konésprez-
nych Zeleznic byl tedy jiZz od pradavna
pohéanén agropalivy - obilovinami, pici
a dalSimi produkty zemé&délstvi.
NejvyznamnéjSim zdrojem energie pro
prumysl bylo aZ do poloviny 18. stoleti
dfevo, ze kterého se vyrabélo dfevéné
uhli. Masova tézba dfeva zpusobila do-
konce jeho kriticky nedostatek a odles-
néni krajiny. Drancovani lesnich porosta
skoncilo poté, co se v druhé poloviné
18. stoleti zacalo ve vétsi mire tézit uhli.
Souviselo to s vyndlezem a dal$im roz-
vojem parniho stroje. Zatimco v priamy-
slu naSel parni stoj velmi Siroké vyuziti,
pro pohon prvnich modeld automobill
se ukazal jako ne pfili§ vhodny. K dal-
$imu rozvoji automobilismu mohlo tedy
dojit aZ po vynalezu vznétového motoru
v druhé poloviné 19. stoleti.

Nastup ropy

Vznik spalovaciho motoru a vyvoj auto-
mobild vyvolal dalsi fenomén - potiebu
kapalného paliva. Jak uz bylo zminéno,
prvni motory byly zkonstruovany pro
pohon na obnovitelné zdroje. Nicméné
soustavny rozvoj techniky umoznil
v prubéhu 19. stoleti i téZbu ropy.

Tu, na rozdil od biopaliv, ktera se mu-
sela vypéstovat, stacilo vytéZzit, upravit
a dopravit na misto urceni. V pocatcich
nikoho nenapadlo, Ze jednou nastane
problém s jeji dostupnosti, protoze
vznikajici té€Zebni a chemicky primysl
neresil politické a finanéni problémy. Za-
byval se Cisté rozvojem techniky t&zby
a zpracovani ropy na benzin, petrolej,
mazaci oleje, parafin a dalSi produkty
zpracovavané v chemickém primyslu.
Benzin byl tehdy vnimén viceméné jako

odpad pfi vyrobé petroleje, kterym se
svitilo, CemuZ odpovidala i jeho cena.

Prvni republika a palivo dynalkol

V Ceskoslovensku se za¢al lih pouzivat
k pohonu zdZehovych motora ve formé
dynalkolu uz v roce 1922. Dynalkol byla
smés 50 % kvasného lihu, 30 % benzenu
a 20 % benzinu.

Dobré zkuSenosti s provozem motort po-

hanénych dynalkolem a vysoka uroven
zemédélstvi s jistou mirou nadprodukce
pak umoznila vznik zdkona o povinném
miseni lihu s pohonnymi latkami, ¢. 85
Sb. ze dne 7. 6. 1932 a vladniho nafizeni

€. 127 Sb. ze dne 22. 7. 1932. Tento z&-

kon stanovil povinnost pfimichavat do

vesSkerého klasického benzinu 20 % lihu.

V roce 1937 byl objem vyroby kvasného

lihu pfes 1 milion hektolitrd, 903 zemé-

délskych a 59 pramyslovych lihovara

zaméstnéavalo 24 842 pracovniki a ode-

biralo zemédélskou produkci z 659 972

hektart padniho fondu. PouZivani li-

hobenzinovych smési u nas zaniklo az
v roce 1950, kdy byl zdkonem ¢. 63/1950

zruSen lihovy monopol a vznikla rada
vyhlaSek a norem, které upravovaly ob-
last vyroby a obéhu lihu.

Obdobi po druhé svétové
valce a éra ropy

Po druhé svétové valce ustoupil lih do
pozadi. Nastoupil prudky rozmach tézby
ropy, ktery trval az do sedmdesatych let,
kdy priSly dvé ropné krize - ta prvni
mezi roky 1973-1974 (arabské ropné em-
bargo) a druhé v roce 1978-1979 (Iran-
ska revoluce). Zemé OPEC, kontrolujici
majoritu nad ropnymi zdroji, redukovaly
dodavky a zvysily ceny. Ve Spojenych
statech si tehdy plné uvédomili svoji
zavislost na cizich zdrojich - a od této
doby rozviji i vyzkum v oblasti aplikace
bionafty a bioetanolu.

Do Ceskoslovenska se ropa prepra-
vovala z raznych zemi v Zelezni¢nich
jimkach az do roku 1962, kdy zahajil
provoz ropovod Druzba. Ten vedl ze
SSSR do Slovnaftu Bratislava a v roce
1965 byl prodlouZen az do Litvinova. Ro-
povod byl propojen s nové postavenou

rafinerii v Kralupech. V 90. letech doSlo
k postaveni dalsi vétve ropovodu IKL -
Ingolstadt, Kralupy, Litvinov, kterym
k ndm proudi ropa z Norska.

V obdobi existence komunistické vy-
chodni a demokratické zapadni Evropy
se zdéala byt myslenka na nedostatek
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zdroje ropy iluzorni, protoZe naSe rafi-
nerie zpracovavaly zhruba dvojnésobek
nasi spotfeby paliv a masivni investice
do lepSiho vyuZziti problémovych rop-
nych frakci (propan, butan, hydrokrak
a dalsi) vytvarely zaruku energetické
bezpecnosti statu. AZ v letech 1990-1991,
kdy klesl objem zpracované ropy na tre-
tinu, a cena ropy hybala ekonomikou
vSech podnikatelskych subjektu, zacaly
vznikat pochybnosti o volbé zdroju ener-
gie a nastalo pfehodnocovani celkové
koncepce energetické bezpecnosti statu.

Pad komunismu a nova éra
biopaliv v CR

Krétce po ukonceni vlady jedné strany
se dlouholety boj za sobéstacnost ve vy-
robé potravin zmeénil na obtiZné feSitelny
prebytek produkce. V té dobé se v mno-
hém navazovalo na predvalec¢né tradice

a podobné tomu bylo i v oblasti FeSeni

vyrazného nadbytku produkce obilovin -
jednalo se o zhruba 1,2 milionu tun roc-
né. Znovu tak oZila mySlenka vyroby
bioetanolu a jeho pouZiti k nastaveni

benzinu a motorové nafty.

Bioetanol se v CR rozjel za Luxe

Projekt podpory bioetanolu pfipravilo
Ministerstvo zemédélstvi za pusobeni
ministra Josefa Luxe (KDU-CSL) a v roce
1996 jej prijala vlada Vaclava Klause
(ODS). Usnesenim vlady €. 125 se zfi-
dila mezirezortni komise, ktera byla
povéfena pripravou podminek reali-
zace projektu. Ta se brzy stala arénou
odpurcu i pfiznivcu projektu a para-
doxné navrhovana opatfeni silné zbrz-
dila. Presto vlada v roce 1998 projekt
schvalila usnesenim €. 420 a postoupila
k realizaci. Poté ale po volbach doslo ke
zmeéné vladnoucich stran a projekt se
ocitl u ledu.

Za ministra Palase (CSSD), vznikla
zdjmova skupina, ktera zavinila fatalni
opozdéni a zpochybnéni ucelnosti celého
projektu az do doby naSeho vstupu do
EU. Projekt ovéfeny nékolikaletymi
zkuSenostmi z predvale¢ného
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obdobi nenaSel své misto pred vstupem
CR do EU navzdory tomu, Ze bylo vyko-
nano mnoho prace jak v oblasti legisla-
tivni, tak v oblasti technické.

Metylester fepkového oleje
(MERO)

To, co se nepodatilo projektu bioetanolu,
umoznilo rust preferenci projektu me-
tylesteru fepkového oleje, ktery byl na-
opak statem Stédre podpofen. Program
se zavedl v ramci cileného obsazovani
orné pudy repkou olejnou. V letech 1992

az 1996 se podpora poskytovala formou
navratnych finan¢nich vypomocina vy-
stavbu a nakup technologii a od roku
1997 pro uplatnéni pridavku min. 30 %
MERO do motorové nafty pro vyrobu
smésné nafty. Vyraznou ekonomickou
podporou vyroby MERO (dotace ceny
fepkového semene, osvobozeni MERO
od spotfebni dané a do konce roku
2003 sazba DPH 5 %) se od roku 1999
datilo v CR vyrabét a prodévat cca 170
az 260 tis. tun smésné motorové nafty
ro€neé, coz predstavovalo pfiblizny podil
1,4 % na vSech v té dobé spotfebovanych
pohonnych hmotach (benzinu a motoro-
vé nafty). Smésna motorova nafta byla
v prodeji zhruba u 500 ¢erpacich stanic
a vzhledem k cené, ktera byla vyrazné
nizsi nez standardni motorova nafta vy-
robena z ropy, Sla velmi dobfe na odbyt.
Tato pfizniva situace skoncila zvySenim
DPHz5 %na 19 % anasim

vstupem do EU a s tim

spojenym zruSenim do-

tace pro vyrobu MERO,

kdy jedinym zvyhodné-

nim smésné motorové

nafty zistala jeji nizsi

sazba spotfebni daneé.

Podminky pro vyuZziti

MERO pro pohon se na tu-

zemském trhu vyrazné zhorsSily, a proto
smésna nafta pocinaje rokem 2004 té-
méF zmizela z trhu. Vyroba MERO viak
pokracovala a produkt se vyhodné vyva-
zel do SRN, kde existovaly priznivé eko-
nomické podminky. S u€¢innosti od 1. 1.
2007 byla zvySena sazba spotfebni dané
smésné nafty na stejnou uroven jako
Cista fosilni motorové nafta. Z tohoto du-
vodu se stala smésna nafta prakticky ne-
prodejnou. Zdkonem ¢. 37/2008 Sb. byla
opét sniZena sazba spotfebni dané na
smeésnou naftu, coz vedlo k znovuoZiveni
obchodu s timto produktem.

Soucasnost

Vyznamnym milnikem v oblasti biopa-
liv byla nova evropské smérnice ¢. 28
z roku 2009, kterd po dlouhych disku-
sich stanovila ¢lenskym statim 10% cil
uplatnéni biopaliv v dopravé do roku
2020. Tim se ¢lenskym statim oteviel
prostor pro systémy ploSného primi-
chavéni biopaliv ale i pro jejich dafiova
zvyhodnéni. Ceské republika této moz-
nosti rovnéz vyuZila a zavedla sniZeni
spotfebni dané jak na vysokoprocentni
smeési tak Cista biopaliva.

Vysledkem této znovunabyté konkuren-
ceschopnosti je fakt, Ze biopaliva tan-
kuje prakticky kazdy at uZ v nizkém
procentu, které je obsaZeno v prakticky
kazdém litru benzind a nafty, nebo jako
vysokoprocentni smeési typu E85 nebo
SMN30, ptipadné ¢ista biopaliva (FAME,
rostlinny olej).

I pfesto, Ze Evropska unie neustale lici-
tuje o procentech, které by biopaliva na
evropském trhu méla zastavat, jedno je
v mixu motorovych paliv a zatim to ne-
vypada, Ze by je v blizké budoucnosti
néco jiného nahradilo.

Jiri Trnka
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Od praseciho perpetuum mobile k bioplynové velmoci

Ac¢ je to casto pro mnohé prekvapenim, ¢eska historie bioplynu je bohata
a dlouha. Prvni technologie na ¢i$téni odpadnich vod s anaerobnim stupném,
ve kterém vznika bioplyn, jsou vice jak ptl stoleti staré. Za prvni bioplyno-
vou stanici je povazovana ta v Tfeboni, ktera kombinovala vyuZiti kalu z €is-
tirny odpadnich vod a vepfové kejdy z chovu prasat.

Vystavéna byla v sedmdesatych letech
minulého stoleti a s doplnénim o moderni
BPS je provozovana do dnes. V dobach
hlubokého socializmu vznikl v ramci ko-
lektivniho planovani program Bioplyn,
ktery dopliioval jiz zahajeny program na
vystavbu velkochovll prasat s ndzvem
Gigant. Vznikajici anebo jiZ provozujici
velkochovy byly dopliiovany o kejdové
koncovky s vyvinem bioplynu a ¢isténim
odpadni vody na parametry vhodné pro
vypousténi do povrchovych vodoteci.

O dalsi pétiletku pozdéji byla mySlenka
doplnéna jesté o vyrobu koncentrova-
ného dusikatého hnojiva z vyhnilého
substratu. Tim vyvoj téchto gigantl ne-
skoncil, a tak byl zaveden dalsi vyzkum,
ktery na zakladé faktu, Ze travici trakt
prasat je nedokonaly, a Ze v kejdé od-
chazi prilis mnoho energie, mél za cil
pripravit ze separované kejdy opét kr-
mivo. Vznikly tak u nas obrovské tech-
nologické komplexy, do kterych se na
jedné strané sypalo krmeni a na druhé
strané z toho padaly prasata, dusikaté
hnojiva, ,Cista“ voda a energie.

Myslenka recirkulace krmiva navic
méla vytvorit témér perpetuum mobile
na chov prasat. Vyzkum dopadl celkem
dobfte, jen bohuzel produkované vepro-
vé maso bylo nepoZivatelné. I bez této
recirkulace krmiva se nékolik komplext
postavilo a nékteré jsou s rtznymi
modernizacemi provozovany do dnes.
Jako to mu je u BPS Albrechtice. Tato
BPS je zvlastni i systémem michani,

ktery probiha bez michadel jak tomu
je u béznych technologii. Michani je
zabezpeceno tlakem vznikajiciho bio-
plynu, ktery vytvari rozdil hladin ve
fermentoru rozdéleném na dvé komory.
Jakmile se rozdil hladin zvysi na pfedem
nastavenou mez (v tomto pripadé 4 m)
dojde k otevreni ventilu na plynovém
potrubi, tlaky se srovnaji a hladiny se
za silného doprovodného jevu v podobé
chvéjici se celé stavby vyrovnaji a dojde
tak k zamichani obsahu. Sedét na fer-
mentoru v dobé michéani je opravdovy
zazitek. Nicméneé z vyroben dusikatého
hnojiva neprezila v provozuschopném
stavu do dne$nich dni ani jedna insta-
lace, i kdyZ pozustatky po této techno-
logii jsou jesSté patrné naptiklad u BPS
Kladruby a Sebetov.

Sametova revoluce také zapficinila, Ze
néktera zarizeni ani nebyla dokoncena,.
jak tomu bylo naptiklad u BPS Smifice,
kde stoji torzo projektu Gigant - dost
mozna nejvétsi bioplynky s vyrobou
hnojiva, ktera kdy méla byt postavena.
Pavodneé urc¢ené budovy k chovu prasat
tak dnes slouZi ke snaSkovému chovu
slepic. Nastala bioplynova doba temna.

Bioplynovy vitr z Némecka

Az dlouho po revoluci k nam zacala

pronikat mySlenka zemédélskych bio-

plynovych stanic z Némecka. Pauza ve
vystavbé bioplynek trvala 14 let. Za tu
dobu se technologie znacné zménila,

zjednodusila a zleh¢ila. Cena Zeleza zpu-
sobila ustup od pivodni masivni svaro-

vané konstrukce fermentort k lehéim
montovanym konstrukcim a betonovym
jimkam.

Ustoupilo se i od ideédlnich tvart pro
michani a proces fermentace, jakym se
povazoval tvar vejce, k jednoduSSim
a levnéjSim tvarim klasickych nadrzi.
V CR se jesté v tomto obdobi ukonéil
i svétové unikatni projekt na vyuziti
slamnatého hnoje k produkci bioplynu
pomoci specidlné vyvinuté technologie
vsazkovych fermentort.

Slo o veliké kose, které se naplnily hno-

jem a prikryly plynotésné vikem. Pak
stacilo chvilku pockat, aZ se spotfeboval

vzduch uvnitf koSl procesem aerobni
fermentace (kompostovanim) a nastaly
anaerobni podminky pro vznik bioply-
nu. BohuZel se ob¢as stalo, Ze ¢ekani na
bioplyn bylo uplné marné. Kazdopadné
tento zpusob startovani se dnes pouZiva
u nékterych daleko pokrocilejSich tech-
nologii vyuzivajici jako vstupni substrat
pouze tuhou biomasu.

V Ceské republice tak vznikly dvé bio-
plynové stanice na slamnaty hnij a to ve
Slavkové u Brna a v Jindfichovicich. Obé
jsou dnes mimo provoz. Prvni novodo-
bou bioplynkou zahajujici bioplynovou
renesanci v CR byla BPS v Letohradé.
Vznikla v roce 2004 upravou skladova-
cich nadrzi na kejdu a disponovala elek-
trickym vykonem 22 kW. Ten byl zahy
navysSen na soucasnych 72 kW.
Skutecnym spousStéCem vystavby BPS
byla diskuze o nové pfipravovaném za-
konu na podporu obnovitelnych zdroj.
V ramci této diskuze priSlo i revolu¢ni
cenové rozhodnuti Regulac¢niho ufa-
du, které stanovilo zvySenou vykupni
cenu pro OZE jeSté pred platnosti zakona
€. 180/2005 Sb. Zakladni mySlenkou
nové cenoveé politiky a zakona o podpore
OZE bylo nastartovat tuto ¢ast energeti-
ky doposud nazyvanou jako alternativni.
Myslenka vychéazela z celosvétovych
diskuzi o uspore emisi a zvySeni
energetické ucinnosti a uspotre paliv,
prevazné téch fosilnich. Obnovitelné
zdroje mély nahrazovat ty zastaralé na
uhli. BohuZel vysledek je takovy, Ze ob-
novitelné zdroje se (a to je dobfe) stavi,
ale zaroven se ty uhelné s velkymi na-
klady na opravy udrzuji pfi Zivoté.

Tim vznika pretlak elektfiny v siti, klesa
cena a velka energetika omezuje a tlaci
na malé OZE. Podpora vyroby zelené
elektfiny navic méla zajistit vyuziti pro
volnou zemédélskou ptidu, ktera pod do-
tacemi byla uvadéna do klidu. A také
méla prinést stabilitu a diverzifikaci do
zemedelstvi.

Podpora opravdu nastartovala vystavbu
modernich bioplynovych stanic, které
se staly pro zemédélce nastrojem pro
vylepSeni cash flow a prinaSela mnoho
synergii se zivociSnou a rostlinnou vy-
robou. Pro dal§i urychleni vystavby byly
zavedeny investi¢ni podpory, a to hned
z nékolika programul spadajicich pod
Ministerstvo primyslu a obchodu a také
Ministerstvo zemeédélstvi.

Dle grafu vyvoje licenci, ktery nalez-
nete na této strance, je patrny zvySeny
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narust po roce 2007. Z tohoto roku je i je-
den vzorovy ptriklad bioplynové stanice,
ktera postupnym budovanim a vyuZziva-
nim energetického potencialu se stala
soucasti komplexu, ktery zaméstnava
25 lidi.

Tento projekt, a nejen ten, je dukazem, Ze
bioplyn rozviji venkov a Ze puvodni mys$-
lenky zdkona o podpofe OZE byly sprav-
né. Z pocatku krivka instalovaného
vykonu neSla moc strmé vzhuru. Bylo
to zpusobeno setrvacnosti a konzerva-
tizmem oboru.

Zemédélci bioplyn pfijali nadsené

Jak se zvySoval pocet instalaci a pfi-
byvaly zkuSenosti, rostl i zajem o BPS.
PrestoZe nejde o obor se zdzra¢nou
navratnosti, coz dokazuje maly zdjem
subjektl zabyvajici se investi¢nimi pfi-
leZitostmi, zemeédélci se do néj nakonec
pustili s vervou. Dokonce rist instalova-
ného vykonu nabyl takovych rozmeérd,
Ze se stal trnem v oku velké energetiky
a prumyslu.

Tato odvétvi zacala volat po utlumu. DU-
vodem bylo sniZzovani ceny silové slozky
na jedné strané a zvySovani prispévku
na KVET a OZE v konec¢né cené elek-
trické energie. Proto byl novelizovan
a zménén puvodni zdkon o podpote ob-
novitelnych zdroji na zakon o podpo-
rovanych zdrojich, kde se jiz objevuje
podpora i jinych zdroji energie.
Nésledné dalsi novela v roce 2013 za-
stavuje podporu OZE tuplné. Pritom $lo
o0 zbytecny legislativni tah, protoZe jiz
zména zakona v roce 2012 zajistila dosta-
tek zachytnych mechanizmu pro korekci
rozvoje, coz se projevilo v roce 2013. Do-
Slo také ke zméné podpory, ktera byla

Podil bioplynu,

500

snizena v ¢asti na produkci elektrické
energie a zvySila se v ¢asti vyuZiti tepla.
Jde o krok spravnym smérem, protoze
takto nastavena podpora motivuje k ma-
ximalizaci vyuziti tepelné energie, ktera
Casto byva marena v chladicich, tak jak
tomu je ve vétSim meéritku treba u jader-
nych zdrojl.

Dnes muZeme konstatovat, Ze je v CR cca
430 bioplynovych stanic s instalovanym
vykonem 333 MW a to vCetné Cistiren
odpadnich vod. Dalsi vyvoj oboru by
mél sméfovat k instalacim s maximal-
nim vyuzitim energii v misté vyroby
s orientaci na vyuZiti odpadd, vedlejSich
produkti a exkrementt.

Budeme pokracovat jak ve spole¢nych
diskuzich a hledat nejvyhodnéjsi zptisob
podpory dalSiho rozvoje bioplynu, tak ve
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vysvétlovani, Ze bioplyn rozviji venkov.
Nejde totiz jen o podporu vyroby elek-
trické energie, ktera je dnes nesmyslné
sméfovana i do vyroben vyuZivajici fo-
silni paliva a to vCetné kogeneraci na
zemni plyn.

Bioplyn tak prohrava v primé konkurenci
v mistech, kde se zvazuje vystavba
kogenerace na zemni plyn. Pritom jde
0 uplné stejnou technologii s uplné
stejnymi parametry produkované
energie.

V takovych pripadech je nepochopitelné,
Ze je vyhodnéji podporovan zemni plyn.
Penize na podporu tak konci tam, kde
dochézi ke zvySeni zavislosti na dovo-
zech zemniho plynu a navic se podporu-
je vyroba elektfiny, které je nyni na trhu
dostatek. Cast téchto penéz odteée z CR
v podobé platby za plyn a vyprodukova-
nou energii pak vyvazime do zahranici.
Pritom by za stejné penize mohla byt
podpotrena lepsi vyuzitelnost stavajici
vyroby z lokélniho obnovitelného zdroje.
To je mozna budoucnost bioplynu a zaro-
ven téma pro dalsi ¢lanek.

Zavérem je tedy nutno konstatovat, ze
bioplyn se stal co do velikosti i vyznamu
plnohodnotnym pramyslovym oborem,
ktery zpusobil vyznamny narust inves-
tic do zemédélstvi a do regionalniho
rozvoje. S kaZzdou bioplynovou stanici
pribylo pracovnich prilezitosti a to jak
béhem vystavby, tak hlavné pri samot-
ném provozu.

Adam Moravec
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Ekonomika provozu obecni vytopny na biomasu

Obnovitelné zdroje energie jsou dileZitou soucasti energetického mixu Ceské
republiky. Obnovitelnym zdrojem energie s nejvét§im potencidlem je v CR
v soucasné dobé biomasa. Dosud nejvice zastoupenymi palivy pro provozy
energeticky vyuZivajici biomasu je dfevni hmota a slama obilovin. Vlivem
prudkého nartstu provozl vyuZivajicich tyto druhy paliva se zvlasté kvalitni
dievni hmota ocitd prakticky na hranici vycerpani. Disledkem popsaného
trendu je v poslednich letech prudky naruist ceny tohoto druhu paliva.

Z potencialné dostupnych druht bio-
masy je stale jeSté ne zcela plné vyu-
Zivanym zdrojem energetické biomasy
zemédélstvi, tudiZ biomasa energetic-
kych plodin. Jak vyplyva z Akéniho
planu pro biomasu, z celkové rozlohy
zemédélské pady Ceské republiky
(3,48 mil.ha? je pii zajisténi 100% po-
travinové sobéstacnosti pro jiné vyuziti
vCetneé cileného péstovani biomasy pro
energetické ucely k dispozici celkem
1,16-1,508 mil. ha.

Produkce a vyuZiti rostlinné biomasy
jako obnovitelného zdroje energie umoz-
nuje vytvorit v daném regionu nova pra-

covni mista v zemédeélstvi, region ucinit
vice energeticky sobéstaénym, vyrobu
energie decentralizovat. Energeticka
biomasa cilené produkovanda na zemé-
délské pudé se predevsim hodi k vyrobé
tepla v komunalnich vytopnéach. Téchto
vytopen by mohlo byt realizovéno vice,
nez doposud. Duvodem je skuteCnost, Ze
cilené péstovani energetickych plodin
pro pfimé spalovani neni stale mezi ze-
meédélci dostatecné znamé a rozSitené.

Nakladovost vyroby tepla

Biomasové vytopny, které vyrabéji teplo
pfimym spalovanim bez soucasné vy-
roby elektfiny, jsou svym charakte-
rem velmi riznorodé. Zahrnuji zdroje
schopné spalovat rizné druhy biomasy
a dosahuji riznych tepelnych vykona.
Celkovou néakladovost vyroby tepla za-

sadné ovliviiuji investi¢ni ndklady a na-
klady na vstupni nakupované palivo.
Investi¢ni naklady zahrnuji vystavbu
kotelny, skladu paliva a CZT s vymeéni-
kovymi stanicemi. Ekonomika vytopny
je do zna¢né miry ovlivnéna ro¢nim vy-
uZitim zarizeni a délkou jeho funkéni Zi-
votnosti. Obrézek 1 charakterizuje ceny
tepla v zavislosti na riznych paramet-
rech vytopny.

Vypocty modeluji zavislost ceny tepla
na urovni investi¢nich nakladd na in-
stalovanou kW (5, 10, 15 a 20 tis. K¢/
kW tepelného vykonu zdroje), poctu pro-
voznich hodin (20, 40 a 60 tis. hodin)

a cené pouzitého paliva (75, 100, 150,
200 a 250 K¢&/GJ). Ostatni doprovodné
provozni nédklady byly zapocitany ve
vysi 15-20% celkovych provoznich na-
kladu. Diskontni sazba byla 7 %, pfed-
pokladana Zivotnost 20 let, primérnéa
celoro¢ni ucinnost vyroby tepla 85%;
tmavé Sedé jsou zvyraznény ceny kon-
kurenceschopné s cenami tepla ze zdroji
na uhli, svétle Sedé pak ze zemniho ply-
nu. (minéno vyrabéného primyslové).

e Zdroje tepla s nizkymi investi¢nimi

naklady (do 5 tis. K&/kW tepelného
vykonu) predstavuji zdroje, pfi je-
jichZ instalaci bylo nutné investovat
jen do strojniho vybaveni (mohou
jimi byt napf. kotle pro domacnosti
¢i zdroje vétsiho vykonu nahrazujici
stavajici zastaralé.

e Zdroje tepla s primérnymi investicemi
(do 10 tis. K&/kW) 1ze charakterizovat
jako kotle na drevni biomasu vyZa-
dujici si souCasneé instalaci doprovod-
ného strojniho vybaveni a urcité
omezené investice do doprovodnych
staveb (napf. kotelna, skladka paliva).

e Zdroje tepla s nadprumérnymi mér-
nymi investicemi (do 15 tis. K&/
kW) mohou predstavovat skupinu
zdrojl na dfevni biomasu vyZzadujici
vyznamneéjsi investice do doprovod-
ného zatizeni a staveb (napf. akumu-
lator tepla, kotelna, skladka paliva,
komin) ¢i zdroje technologicky uzpl-
sobené na spalovani narocnéjSich
druht biomasy (napf. slamy).

e Zdroje tepla s nejvysSimi néklady dle
empirickych zkuSenosti (do 20 tis. K&/
kW) budou koncipovany na spalovani
narocnéjSich druht biomasy (sldma,
seno) a vyZzadujici vedle vlastniho
technického vybaveni kotelny dale
vyznamneéjsi investice do doprovod-
ného zatizeni a staveb.

Pri dnes obvyklych cenach biomasy ve
formeé drevni Stépky ¢i balikované nebo
granulované nedfevni biomasy ze sla-
my Ci sena (cena paliva na paté zdroje
100 az 150 K¢&/GJ) je mozné pii primé-
fenych investi¢nich ndkladech (max.
10-15 tis. K¢/kW) a/ nebo dostate¢ném
vyuziti instalovaného vykonu zdroje
tepla (40 az 60 tis. provoznich hodin za
dobu Zivotnosti) dosdhnout vyrobnich
cen tepla mezi 200 aZ 450 K¢/GJ.

Jak cena paliva (resp. energie v ném ob-
sazené), tak i mérné investi¢ni naklady
zdroje a ro¢ni vyuziti jeho instalovaného
vykonu maji na vyslednou (ndkladovou)
cenu tepla vyrazny vliv a jen CasteCné
1ze jejich dopad do ceny korigovat zlep-
Senim nékterého ze dvou ostatnich para-
metrd (napf. je-li cena paliva na drovni
250 K¢&/GJ, i relativné nizka cena zdroje
tepla a dostatecné vyuziti jeho vykonu
nezajisti ndkladovou cenu tepla ve vySe
uvedeném rozmezi). Vyrobni ceny tepla
do vySe 350 K&/G]J lze pritom povaZovat
za nejvyssi pripustné pro cenovou kon-
kurenceschopnost s vyrobnimi cenami
tepla ze zemniho plynu a lze je docilit ce-
nami biomasy do 150 K¢/GJ a vyuzitim
zdroje s investicnimi néklady odpovi-
dajicimi standardu vétSich zdroju (cca
10 tis. KE/kW) po dobu alespon 2 tis.
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hodin/rok po 20 let (¢i 15 let a vyuziti
zdroje 2,7 tis. hod/rok).

Ve vysledné vyrobni cené se rovnéz pro-
mitd u€innost vyroby tepla; navySeni
v ufinnosti 0 5 % bodu (napt. z 83 na
88 %), znamena usporu palivovych na-
kladd v rozmezi od necelych 5 K¢ aZ po
témér 20 K¢ v prepoctu na 1 GJ vyrobe-
ného tepla (pfi cenach paliva od 75 az
250 K¢&/GJ). Tento fakt je zasadni zejména
u zdroju s horsi schopnosti vykonové
regulace, jsou-li provozovany mimo své
vykonové optimum a kdy navrZzeny vy-
kon zdroje neodpovida redlné potrebé
dodavek tepla.

Specifika centralniho
zasobovani teplem

Jednou z moZnosti, jak zajistit ekologické
a komfortni vytapéni v obci, je vystavba
centralniho zdroje tepla (CZT) na bioma-
su. Jednotlivé objekty v obci jsou napo-
jeny na centralni kotelnu a kazdy z nich
ma samostatnou vymeénikovou stanici,
ktera umoziuje individuédlni regulaci
i méreni spotfeby odebrané energie. Na-
klady na vystavbu rozvodu tepla jsou
vysoké, proto je dulezitym kritériem hus-
tota zastavby v obci. Obcané napojeni na
CZT ziskaji systém ustredniho topeni,
ktery nevyZaduje zadnou obsluhu, zZad-
nou préci s pripravou paliva, vynaSe-
nim popela atd. Komfort je tedy stejny
jako pri elektrickém nebo plynovém to-
peni. CZT je specifikem energetického
hospodafstvi CR. Systém tvori teplarny,
vytopny a Castecné elektrarny s KVET
a sit rizné dimenzovanych horkovodi,
parovodu a teplovodu spolu s hlavnimi
a zéloZznimi energetickymi zdroji. Cent-
ralizované dodavky tepla zlstéavaji, po-
stupem doby se méni jen energeticky
mix paliva. Uhli je nahrazovano plynem,
v souCasné dobé i biomasou. Ke stejné
zméné dochazi i u decentralizovaného
zasobovani teplem (DZT).

CZT je rozhodujici pro dodavky tepelné
energie pro panelova sidlisté, bytové
domy, instituce i pro prumyslové vy-
robni aredly. Tento systém zajiStuje vy-
soké vyuziti energie ve vstupnim palivu,
ucinné oSetfeni emisi Skodlivin. CZT je
velmi dulezity ¢lanek energetického hos-
podarstvi CR, jehoZ funkce by neméla
byt naruSena.

Kli¢ova uloha biomasy je mimo jiné
v konkurenci lobby prodejct plynovych
kotlq, ktera vystavbou lokalnich domov-
nich plynovych kotelen naruSuje fungu-

jici soustavy CZT. Casteénou ndhradou
plynu biomasou se dari sniZit cenu tepla
kone€nym spotiebitelim. Biomasa miZze
vyrazné napomoci u€inné omezit odpo-
jovani odbératelt od systému CZT, vyu-
Zivajicich zemni plyn tim, Ze sniZi cenu
tepla, dokdze nahradit uhli a zaroven
zachovat CZT s priznivou cenou.

CZT ma nizsi produkci emisi nez DZT,
je lokalizovand mimo obytnou zastav-
bu, vyuziva domaci paliva. Pfi rozho-
dovani mezi CZT a DZT je tfeba zvazit
vliv a propocet opodstatnénosti obou
systému. Investice na zdroj, délku roz-
vodu - ztraty, ndroky mefeni a regulace.
Biomasa feSi zhorSujici se perspektivu
dlouhodobych dodavek hnédého uhli,
legislativni poZadavky - emisni povo-
lenky, emisni limity. Biomasa pFispiva

« Case IH, Case Construction, Steyr

— ‘.. ZD SLOUPNICE

Zemédélské druZstvo se sidlem ve Sloupnici

Prodejni a servisni stredisko CASE

Inzerce

Prodej a servis straoji
Great Plains, ZDT, Tecnoma, Siloking, Amazone, Dieci, Kuhn, Urban

Servis, opravy, sluzby
- opravy automobild, traktord, zemédélskych a stavebnich stroji

« Siroky sortiment pneumatik, pneuservis H
« Siroka nabidka $pickovych oleji Shell, Paramo CASE "'

« piprava motorovych vozidel na STK véetné provedeni

« zdmecnickd vyroba, svérecské a lakyrnické prace
www.zd-sloupnice.cz
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k podilu tuzemskych vstupnich paliv
do CZT, zvySuje energetickou nezavis-
lost statu na dovézenych palivech. Diky
kontrolovanému spalovani ve vétSim za-
rizeni jsou celkové emise nizsi, nez by
byly v pripadé individuédlnich topenist.
Ke zlepSeni imisni situace prispiva i to,
Ze vytopna ma vysSi komin, neZz maji
jednotlivé domy, takZe rozptyl emisi je
lepsi. Z hlediska globalniho oteplovani
nema biomasa na rozdil od plynu nebo
jinych fosilnich paliv Zadny negativni
vliv, nebot ma nulovou bilanci CO,.

Vytopny na biomasu = snizeni
zavislosti na zemnim plynu

Vhodnym rozSifovanim sité biomaso-
vych vytopen dochézi ke sniZeni za-
vislosti obci a mést na zemnim plynu.
ZvySuje se tim i celkovd energeticka ne-
zavislost statu na dovozu fosilnich paliv.
Toto je zvlasté dulezité v soucasné dobé,
kdy se energeticka krize nejevi jiz jen
jako hypoteticka.

Velmi efektivné lze nahrazenim
plynového kotle kotlem biomasovym tak,
Ze se plynovy kotel v obecni vytopné po-
necha jen jako zélozni zdroj a vedle ného
se osadi kotel schopny spalovat biomasu,
zejména dosud madlo vyuZivanou bali-
kovanou obilnou nebo fepkovou slamu,
docilit sniZeni ceny tepelné energie pro
odbératele.

Do jisté miry se timto opatfenim muze
zamezit mnozicim se pfipadim odpojo-
vani objektd od CZT z divodu vysoké
ceny tepelné energie vyrobené z plynu.
Cenu tepla pro odbératele je mozné timto
opatfenim stabilizovat. Nelze pominout
ani pfinos v podobé razantniho snizeni
imisniho zatiZeni obyvatelstva, pokud
dojde k nahradé stavajicich uhelnych
kotlu kotli biomasovymi.

Ing. Zdenék Nesiial
Vyzkumny a vyvojovy pracovnik
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Vyroba elektfiny z biomasy a bioplynu za poslednich 12 mésicii (leden 2013—prosinec 2013)

vyroba brutto (GWh) | ] n \'} v Vi Vil Vi IX X X X Celkem
Celkem 8195,90 | 7345,10 | 8118,00 | 7111,40 | 6969,00 | 6390,90 | 6677,70 | 6612,10 | 6282,10 | 7737,20 | 7 960,20 | 7 658,40 87064,9
spalovanim cilené péstované biomasy 22,6 26,8 30,1 233 28,5 23,6 19 238 31,2 329 359 338 331,6
spalovanim hnédé (lesni) biomasy 30,6 30,8 34 34 23 22,8 26,3 40,1 37,8 43,1 36,8 32 391,3
spalovanim bilé a odpadni biomasy 74 734 86,4 71,2 70,3 59,1 74,2 89,2 86,9 66,3 86,9 81,1 919
spalovdnim bioplynu 162,5 154,9 1783 176,5 185,5 176,2 183,5 180,7 1711 183,6 180,8 193 21333

Zdroj: ERU

Vykupni ceny a rocni zelené bonusy na elektfinu pro spalovani bioplynu, skladkového
plynu, kalového plynu a diilniho plynu z uzavienych dolii (platné od 1. 1. 2014)

Vykupni ceny a rocni zelené bonusy na elektfinu pro vyrobu elektfiny
z biomasy (platné od 1. 1. 2014)

Datum uvedenivyrobny | Instalovany vykon .| Jednotarifnipasmo Datum uvedeni vyrobny | Jednotarifnipasmo
. do provozu vjrobny[kw] | Kategorie provozovani E doprovozu Kategorie provozovani
Druh podporovaného biomasy ——— — . Druh podporovaného biomasya [——— -
zdroje (vyrobny) do | aproces | Vkupni | Zelené S zdroje (vjrobny) proces | Vikupni | Zelené
od (vetng) | do (vcetné) od (veetnd) vyusiti ceny bonusy ™ od (vetng) | do (vcetné) spalovani ceny bonusy
[K&/MWh] | [K&/MWh] [KE&/MWh] | [K&/MWh]
i/sl. a b 4 d e k | m P/sl. a b ¢ K | m
30 iﬂiﬁ:r::lgslgg;s plynu _ el - B _ 2685 | 1865 200 - 312204 | 91 210% | 1460
A 201 - 31.12.2014 S2 1650* 800
EN S N LN - - 3 | BB 0 - nnaou| s | wr | 1o
302 olynuakalowého pynu 1.1.2004 | 31.12.2005 = @ = 3028 2208 203 . 31.12.2014 Pl 2580 1730
38 lacov 200N Bl Ule _ _ e L 204 | Vyroba elektiny - 312204 | P2 1920% | 1070
304 112013 |31.12208 | - - - 1938 | 1118 o :)'?"'“"7'” ip;,{gf,,;mw - Py - o |
Spalovani bioplynu ——— biomasy a rliznych zdrojii -
vbioplynovych stanicich 26| energies yjimkou - 31122014 ] D51 310 1460
pro zdroje nespliujici 207 | komundiniho odpadu - 31.12.2014 DS2 1650* 800
320 podml’nku vyroby 1.1.2012 31.12.2012 - - AF1 3550 2700 208 - 31.12.2014 DS3 960* 110
foktiunihovyusit 2% |
aeimiio i 209 — [stoo| e | 2ss0r | 1730
vyrobené tepelné energie —
podle bodu 1.8.3. 210 - 31.12.2014 DP2 1920* 1070
Spalovani bioplynu M - 31.12.2014 DP3 1230% 380
v bioplynovych stanicich T
prozdrojepliujid 20 | gnosi 112013 3112208 | - 2680% | 1830
321 | podminkuvyroby 11202 [31.12.202 | - - AF1 4120 | 3270 spalovanimkomundinho | 1 o
aefektivniho vyuiti —|odpadunebo
vyrobené tepelné energie spolenym spalovanim
podiebodu 18, 231 | komundinhoodpadu | 112014 | 31122014 | - 2680% | 6%
sriiznjmi zdroji energie
322 - 31.12.20M - - AF1 4120 3270
33 | Spalovanibioplynu - [sinan| - - A | 30 | 270 240 | vyroba elektiiny © 37| o 3900 | 3050
324 | vbioplynovjchstanicich | 112013 | 31122013 | 0 550 AF 3550 | 2700 A ;Pa'm’a"'m sté - |3112A07] 02 | 300 | 2350
— jomas
35 112013 |31.12.203 | 550 - A | 30a0r | 2100¢ L ’ N L I 2550 | 1680
*Vykupni cena a ro¢ni zeleny bonus je pouze informativni a neni mozné je narokovat, 243 | Vyroba elektfiny B 31.12.2012 01 2830 1980
dle ust. § 12 odst. 2 zdkona ¢. 165/2012 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti 4 sPalovanlm uﬁte” ) _ 31.12.2012 02 2130 1280
. | . ; 3 . i . _— | biomasy ve stavajicich
Domaci produkce, dovoz, vyvoz, zména zasob a hruba spotieba v druhé poloviné 2013 245 | vyrobnach . 32202 03 1460 610
_omeic [ wl ow e xf ] ] swen g T [nnwn| o | w0 | s
Doméci produkce 15662 18369 19409 18213 17008 17 285 105 946 261 1.1.2008 | 31.12.2012 02 3530 2680
w Dovoz 7320 7383 7753 5599 8089 7900 44044 262 Viroba elek 1.1.2008 31.12.2012 03 2630 1780
. ———1 Vyroba elektfin
E Vyvoz 3170 2646 3065 4707 6397 5086 25071 263 s;alovém'm Eist); 1.1.2013 | 31.12.2013 o1 3730 2880
Zména zésob +/- 1851 -604 80 1234] -1206 523 212 264 | biomasy v novjch 11208 312203 0 2800 | 2040
Hrubd spotfeba 19627 23710 24017 17871 19906 19576 124707 265 Vyrl:)bn:ch”e:]ektﬁny 1.1.203 | 31.12.2013 03 2060 1210
" —— nebo zdrojic
< Domd produkce 5218| 3069| 4356| 13308| 12410 13749| 52170 ¢ 11201 | nonl o0 | 33 | 2
£ Dovz 0 0 0 0] %0 0 980 27 112014 | 31122014 02 230 | 1470
= . —_
aé; Vyvoz 1271 245 954 1490 3026 3027 10013 %8 112004 | 31.12.2014 03 1310 460
-_g Zména zasob +/- 2875\ 3288|2554 2795 1460 4890 428 *Vlykupni cena je pouze informativni a neni mozné ji narokovat, viz
Hrubé spotieba 6882 6112 5955 9023 8904 5832 42708 § 12 odst. 2 zakona ¢. 165/2012 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti
Kolik stoji biopaliva (priimérna cena na ceskych cerpacich stanicich):
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Vzpominky predsedii CZ Biom

Vazeni ¢tenari ¢asopisu BIOM,

i ja bych rad prispél
svymi vzpominkami
pfi prochazce histo-
rii Ceského sdruzeni
pro Biomasu. Moje
angazma se datuje
od spole¢ného pro-

Jjektu asociaci ob-

novitelnych zdroju

v letech 2001-2003.

Spoluprace s Ceskym

sdruzenim pro bio-

masu, jmenovité

pak s panem Variou,

pfedstavovala pod-

statnou pomoc pfi mé praci pro ministerstvo Zivotniho
prostfedi.

V letech 2001-2002 jsme napriklad ve spolupraci s CZ
Biom predlozZili tehdejsi vladé MiloSe Zemana celkem
dva navrhy program( na vyuZziti bioplynu, ale skute¢nou
podporu se podafilo poprvé prosadit az v roce 2004. Od
roku 2005 nabraly véci rychlejsi spad. Podileli jsme se na
pripravé prvniho zéakona o podpofe elektfiny z obnovitel-
nych zdrojd, souvisejicich vyhlasek — zejména tou o dru-
zich podporované biomasy, a pfedevSim jsme se stali
jednim z hlavnich partner(i Energetického regulacniho
Uradu pro pfipravu cenovych rozhodnuti.

Vytvorili jsme kancelar, zacali pripravovat dlouhodobé
projekty, vyzkumné, tuzemskeé, osvétové, mezinarodni
a dalsi, které vyznamné posunuly CZ Biom mezi uznavané
projektové a konzultaéni organizace.

Byly to vice nez Ctyri roky usilovné prace, ktera se vSak
v nasledujicich letech podstatné zurocila. CZ Biom se
stal vyznamnym &lenem AEBIOM, cenénym partnerem
v mezinarodnich projektech a uznavanym partnerem
pri pripravé tuzemské legislativy a dalSich dokumentu.
Pripravili jsme napfiklad prvni akcni plan vyuZiti bio-
masy v souladu s poZadavkem evropské smérnice, ale
také jsme alespon trochu rozvifili i baZinu odpadového
hospodarstvi, kde jsme nikdy nepfestali prosazovat ro-
zumné nakladani s biologicky rozloZitelnym odpadem.

S novym zakonem o podpore elektfiny z obnovitelnych
zdroju vyvstala potreba systemati¢téjsiho pristupu, CZ
Biom zacal sehravat stale zasadnéjsi roli v koordinaci zaj-
movych skupin, coZ se projevilo i v jeho struktufe — vznikla
bioplynova sekce a sekce producentt lesni biomasy.

Pevné verim, Zze CZ Biom bude nadale pinit své pos-
lani v udrZitelném vyuzivani biomasy a nadale se rozvijet
a posilovat ¢lenskou zakladnu. Osobné zustavam aktivni
v ¢innosti bioplynové sekce.

Miroslav Safaiik

Vazeni ¢tenari,

Ceské sdruzeni pro biomasu letos zapoéne jiz treti
desitku od zaloZeni. Na obalkové dvoustrané ¢asopisu
BIOM jste si mohli precist ohlédnuti emeritnich pfedsed
za svym plisobenim a &innosti. J& v Ceském sdruZeni pro
biomasu stale aktivné pusobim a nemam tedy potfebny
odstup, aby mohl udélat obdobné zhodnoceni jako ani.
Co ale mohu a musim zdtraznit je, Ze jejich prace byla
a stale je pro CZ Biom velmi dulezita.

,Co mé motivuje? Myslim, Ze lidé jsou neskutec¢né
vdécni za to, Ze mohou vyuZivat praci, kterou odvedli
uz ti pred nimi. Nevynalezl jsem matematiku nebo ja-
zyk, ktery pouzivam. Neudélal jsem si jidlo, které jim
ani Saty, které nosim. Ve, co délam, se odviji od toho,
co udélali moji predchtdci. My vsichni stojime na jejich
ramenou. Spoustu z nas to chce néjak splatit, a také
néjak prispét a snazime se o to, jak nejlépe dovedeme.
PrestoZze neumim psat pisné jako Bob Dylan nebo div-
adelni hry jako Tom Stoppard, snazim se vyuZit nadani,
které mam k vyjadreni svych nejhlubSich pocittu a dat
najevo jak si vazim prace téch pred nami.”

Jan Habart
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CERTIFIKOVANA SADBA
MECHANIZOVANA VYSADBA
ZAJISTENI SKLIZNE A ODBYTU
o Energeticka nezavislost az na 30 let
e Alternativni vyuziti zemédélské pudy
o Plantaz po pokaceni znovu obrusta
, . > « PALIVOVE DREVO
e Vynos z jednoho Ha az 10 000,- K¢ za rok
o Prodej stipaného palivového dieva
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